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INTRODUCCION

A lo largo del desarrollo de la historia de la hardad, se fueron creando
diversas teorias sobre la aproximacion de la uts@ih del delito, entre ellas se
menciona a la Teoria Penalista Humanista, Teoriae€monalista, Teorias

Monistas, Teorias Relativas, Teorias Unificadofia@xrias Absolutas, Teorias
Interaccionistas y otras mas de diversa indoledsigque cada una de ellas se
encontraba sujeta a juicio de aprobacion y reprpongarte de diversos criticos

de la época correspondiente.

Con el transcurrir del tiempo y con la intenciénutéficar la nocion del delito,

algunos tratadistas penales rescataron los elemantés relevantes de las
mencionadas teorias para brindar una concepciordelgb de manera mas
definida y precisa de acuerdo a la realidad sgctamporal del lugar donde se

inspiraban las mismas.

En base a esto, a principios del siglo XX aproxiamente se cred la
denominada Teoria General del Delito, la cual essiderada por diversos
estudiosos del derecho, como “la parte de |la cedel derecho penal que se
ocupa de explicar qué es el delito y cuales sonc#aacteristicas que debe

contener cualquier delito”. (Zaffaroni, E., 2003224).

En este sentido, se establece que la finalidadstde Teeoria es; establecer el

orden en el que deben tratarse los problemas aditacion de la ley a un caso
concreto brindando una respuesta a estos problelfietigalupo, E. 1985. p.
21).



Es por eso que ante el surgimiento de un nuevdiconjuridico entre dos o
mas sujetos de derecho, es menester mencionat gpkcar la Teoria General
del Delito, se puede definir si el hecho juridiealizado se adecua a los

elementos del tipo penal para establecer si utosogemetié o no un delito.

De acuerdo a ello, se define puntualmente que kodes toda accion o
conducta humana contraria al ordenamiento juridigente de un Estado,
culpable y que sera objeto de la sancion legalespondiente. Partiendo de
aquello y de acuerdo a la doctrina, existen diterentipos de delitos
denominados comunes que son regulados en el coerpmtivo de todos los

Estados a nivel mundial.

Sin embargo, es importante mencionar que existemtosi delitos cuya
naturaleza, finalidad y calidad es diferente a dascteristicas de un delito
considerado como comun. En este sentido es qus, @slitos son denominados
como delitos politicos los cuales solo se encuenttarmados en ciertas
legislaciones y bajo ciertas caracteristicas pdaies de cada Estado. Es decir
gue, como el contexto social y politico de cada patria, también varian los

criterios doctrinales para regularlos normativament

Es asi que por ejemplo que en ciertos paises datiancanos se considera que
un delito tiene caracter politico si el sujeto quenetio el delito obrdé con la
finalidad de dafar parcial o totalmente el orderano publico o gobierno de
turno de un Estado, si el delito fue cometido @idrorganizacion politica del
Estado, si el sujeto tenia la intencion de ponerpaigro la estabilidad de la

sociedad, etc.



En cambio, en otros paises estrictamente se nstaifipie todo delito es comdn
de acuerdo al interés que poseia el sujeto quetcprledelito y no asi las

particularidades mencionadas anteriormente parddh®s politicos. En base a
esto, se rescata que a nivel internacional noeexisa clara diferenciacion sobre
la conducta delictiva realizada que se considenaliooo politica dentro de los

ordenamientos vigentes de los paises.

Conforme a lo mencionado, se infiere que los delgoliticos no “constituyen
una figura exclusiva de un pais o de un sistemdigar, sino que estan ligados a
las realidades sociales en la que se detecta uextorsocialmente desigual
entre los Estados”. (Valbuena, Y.y Vivas, A., 198042).

Entonces, se entiende que la “diversidad de losemins imperantes sobre el
delito politico desde que éste aparecid, es corse@ de que no se ha podido
lograr uniformar e inmovilizar las diversas ingtittnes politicas y los derechos

y garantias de que de ellos se derivan”.

Identificada la importancia del caso de analisiestablece que, la investigacion
se encuentra estructurada en siete capitulos, cogtenido sera detallado a

continuacion:

El primer capitulo, abarcara el planteamiento tedde la delimitacion de la
falta de regulacion de delitos politicos en la d&gion boliviana vigente en
materia de derecho penal internacional con laifladl de enunciar la doctrina
pertinente, la pregunta de la presente investigaci® método, objetivo general

y los objetivos especificos.



Adicionalmente, se manifestaran las justificaciopes#dica, social y politica
constituyendo las razones para el desarrollo detlaal investigacion, hipétesis,
sus variables, la relevancia y pertinencia de kEnmai

El segundo capitulo se basara en la elaboracionndgto tedrico cuyo
contenido sera la definicion de delitos en matpenal segun la Teoria general
del delito, la caracterizacion doctrinal de lositdel comunes y politicos, su
concepcion doctrinal, el desarrollo historico delitd politico y por dltimo se

estableceran las tendencias doctrinales relacisradielito politico.

El tercer capitulo se enfocara en establecer lactamizacion de los derechos
humanos y de los delitos politicos, las principaliferencias entre el

delincuente comun y el delincuente politico de edboi@ la doctrina considerada
pertinente, también se definiran doctrinalmente sp@ los derechos humanos
para luego demostrar las violaciones a los derdohimsnos de los delincuentes

politicos y su relacion con el delito de terrorismo

Adicionalmente, se indicaran la concepcion dockrited delincuente politico y
el tratamiento juridico que los legisladores le@dn a los delincuentes comunes
a diferencia de los delincuentes politicos y loss@guidos politicos con la
finalidad de verificar la tipificacion establecidara los delitos politicos tanto en

el ambito nacional como en el ambito internacional.

El cuarto capitulo abarcara el andlisis doctrinal Ids institutos juridicos
estrechamente relacionados con los delincuentesticpsl como ser la
extradicion, derecho de asilo, la amnistia, el deveal indulto y por ultimo el

refugio politico regulados juridicamente en tragg@onvenios internacionales.
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El quinto capitulo se orientard a establecer lacepcion de los derechos
humanos y los delitos politicos en el derecho coagm entre Bolivia y

ordenamientos juridicos entre paises de Latinoaméon la finalidad de poder
destacar la vision y regulacion juridica que tieth@n delitos politicos entre
ciertos ordenamientos juridicos de paises hermah&stado Plurinacional de

Bolivia.

El contenido del sexto capitulo serd por un ladaséudio del ordenamiento
juridico boliviano vigente tomando como puntos ddemencia la actual
Constitucion Politica del Estado, Tratados y Corm&ninternacionales
ratificados que estan relacionados y leyes esgscidra mencionar algunas
violaciones a los Derechos Humanos de ciertas passoaturales relacionadas

con la tematica desarrollada.

Por ultimo, el séptimo capitulo se orientara aldstr las conclusiones del
desarrollo de la investigacion con el fin de llarada reflexion sobre los delitos
politicos en los criterios normativos bolivian@sr®m también se mencionaran la
recomendacion y la propuesta normativa adecuades @aracterizarlos y

diferenciar a los delitos politicos de los delittsmunes para su posterior

regulacion dentro del ordenamiento juridico bolaa

Adicionalmente, se incluiran los anexos respecab glosario de términos, las
tablas comparativas relacionadas a los delitosiqgmdi el listado de presos
politicos, las fuentes bibliograficas y web gradiqaor las cuales se obtuvo la

mayor informacion recaudada para el desarroll@gedsente investigacion.



CAPITULO |
1. ASPECTOS GENERALES

1.1. PLANTEAMIENTO Y DELIMITACION DEL PROBLEMA.-
Como bien se mencionaba anteriormente, la nocibredos delitos politicos y
los elementos doctrinales que los caracterizan ieante acuerdo a la realidad

social de cada Estado destacando que,

Su concepcion se altera de acuerdo a las necesidhl cada Estado y
forma de gobierno en defender sus intereses ggetie de la agresion de
quien pretenda perturbar el equilibrio existentdres el Estado y sus
coasociados y por ende el ordenamiento que re@ds relaciones.

(Sanchez, M., 2011. p. 317).

Por lo cual, se menciona que los delitos politpmsel contenido e importancia
gue revisten en materia nacional e internacional,san caracterizados ni

doctrinal y normativamente dentro ciertas legislaes latinoamericanas.

Siendo que la tendencia actual, se inclina porado,| clasificar a aquellos
hechos delictivos considerados como politicos tatnagn cuenta los moéviles
gue los motivaron, la finalidad del autor o la makeza del bien juridicamente

gue ha sido vulnerado.

Y por otro, relacionar a los delitos politicos amros hechos delictivos también
de gran importancia como el asesinato del jefeEdéhdo o incluso crimenes

graves de caréacter internacional como el genocidio.



En consecuencia, la gran mayoria de las legislasi@inoamericanas en vez de
establecer la vision precisa sobre los delitostipod y su tratamiento juridico
adecuado, sélo se limitan a clasificarlos dentrosdeordenamiento juridico
nacional. Ocasionando de esta manera no solo uitictmrde interpretacion
juridica sobre la vision de los delitos politicoslyratamiento juridico apropiado
gue deben recibir los delincuentes politicos, siu® también se generan

vulneraciones a los derechos humanos de los mismos.

Dentro de este contexto, el actual Estado Plummatide Bolivia no es la
excepcion, dado que dentro de su legislaciéon naktieigente no cuenta con
paradmetros técnicos juridicos y objetivos que glamma la poblacion entender
cuales son los delitos politicos, sus caracteaistiy sus posibles futuras

sanciones.

No obstante de lo anterior, en el pasado y aun eresente, Bolivia continla
ratificando tratados y convenios internacionalesnaeria de estos delitos que
en algunos casos prohiben la extradicion de supiosa comision de delitos
politicos, otorgan o deniegan el asilo politicowadanos extranjeros, otorgan
amnistia o en su caso rechazan el derecho al anaidts mismos.

En este sentido, al carecer nuestro ordenamierithga de una regulacién o al
menos de parametros claros que permitan entendedouse esta frente a un
delito de estas caracteristicas, Bolivia se vadlihra interpretaciones subjetivas
gue muchas veces perjudican los intereses nactor@de los ciudadanos

bolivianos de manera arbitraria y sin fundamengoirad.

Concluyendo que, en la actualidad es necesariaaltacterizacion pronta
doctrinal y normativa de los delitos politicos erc@erpo normativo del Estado

Plurinacional de Bolivia en una norma de caractéernacional para evitar



cometer mayores atropellos a los derechos humare®do sujeto tiene por ser

persona.

1.2. PREGUNTA DE INVESTIGACION.-
¢,Cuales deberian ser las caracteristicas de liesdpoliticos que deberian
regularse en la norma juridica para aclarar lapné¢acion del instituto y evitar

violaciones a los derechos humanos en Bolivia?

1.3. METODOLOGIA.-

Es importante establecer la diferencia entre lalpal “metodologia” y la
palabra “método”, siendo asi que se toma mayoematia a la definicion que
brinda el autor Luis Ocampo por considerarse cotapldara y precisa. Quien
define que metodologia es “la ciencia del méto@Bévista de la Universidad
Catodlica Boliviana 30 afios, 2001. p. 104).

Es decir que, la metodologia es entendida comol atprgunto de reglas,
normas y principios que tiene un método para cunhgplfinalidad buscada, la
cual estudia la relacion con el fin al cual estatidada y los medios por los

cuales ha de ejercitarse.

1.3.1. METODOS DE INVESTIGACION.-
En esta linea y siguiendo con el mismo autor, léodwogia consiste en la
“aplicacion ordenada de los medios adecuados paa®limiento de un fin o
la relacion del medio al fin". (Revista de la Umsidad Catolica Boliviana 30
afos, 2001. p. 104).



Dependiendo de la rama o ciencia que se apligusmétbdo, se utilizaran
diversos medios ya sean cientificos, doctrinal@sdicos para alcanzar el fin
deseado, es decir, que la aplicacion del métoda daracuerdo a la ciencia que

se utiliza. A su vez, Duval Jouve citado por ebasbstiene que,

El conjunto de medios para el conocimiento se oheme método, por que
el verdadero y unico método para llegar a la eraaes la observacion,
ni la comparacion, ni la induccién aisladas, sjne es la reunion de todas
segun la razon. (Revista de la Universidad CatdBoliviana 30 afos,
2001. p. 99).

Por lo cual, se menciona que existen diferentesstge métodos, como el
método cientifico, método dogmatico juridico, meétodnalitico, método
sintético, método empirico y muchos otros mas. eédintbargo, se aplicaran el
método dogmatico juridico y el método deductivoapéograr los objetivos
establecidos para la presente tematica investaydfstableciendo para ello que

el método dogmatico juridico,

Orientara la reconstruccion ordenada y sistemdtecdodas las normas
juridicas pertinentes del ordenamiento juridicdivieno, de modo tal
gue una norma encaje junto o dentro de la otra gsla forma se puede
dar respuesta al problema previamente plante&bvigta Telematica de
Filosofia del Derecho, 2011. p. 317).

Al mencionar el encaje de las normas, se entienddas normas juridicas seran

interpretadas de manera conjunta y no asi indilniaerste, recolectando de esta



manera la legislacion intimamente relacionadaiaviestigacion y buscando una

solucion al problema de investigacion formulado.

Y de acuerdo al método deductivo, “se realizar@versciones generalizadoras
a partir de las cuales se realizan inferenciascpdates, las cuales constituyen
una cadena de enunciados cada una de las cualea esnclusion que se sigue

directamente segun las leyes de la l6gica fornfatres, X., 2011. Pp. 18).

En base a esto, se presentaran aseveracioneslgemgrdase al juicio de valor
sobre la caracterizacion doctrinal y normativaatedelitos politicos para evitar
violaciones a los derechos humanos realizados terrebrio boliviano, con el

objetivo de analizar posteriormente casos partieslay poder brindar

conclusiones particulares.

1.3.2. TIPO DE INVESTIGACION.-
En base al método dogmatico juridico y al métoddudivo ya definidos, se
mencionaran y citaran las normas juridicas vin@asgad la tematica de la
investigacion desarrollada a continuacion. Reatlparel analisis juridico
pertinente de cada ordenamiento juridico del derecbomparado

latinoamericano y la importancia que surten sotsealklitos politicos.
Es por ello que, se presentaran afirmaciones gesesabre la caracterizacion

de caréacter doctrinal de los delitos politicos demtel ordenamiento juridico

boliviano con el objetivo de establecer conclussode caracter particular.
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1.4. JUSTIFICACION.-

1.4.1. JUSTIFICACION JURIDICA.-
Existen diversas instituciones de Derecho que @®m 0 niegan acciones
juridicas para los delitos politicos como por ejinp conocida figura juridica
de la extradicion, asilo politico, derecho a la eti@ y derecho al indulto a nivel

nacional.

Por lo que se hace imprescindible regular los akosey caracteristicas
normativas sobre el delito politico con el proposie diferenciarlos claramente
respecto de los delitos comunes, estableciendma@xiste una caracterizacion

de los delitos politicos en la normativa boliviar@ional vigente.

Esto tomando en cuenta, también a los instrumentesiacionales ratificados
por el Estado Plurinacional de Bolivia sobre la enat como los tratados,
convenios y pactos internacionales respecto atuoisines como la extradicion,
el derecho de asilo y el refugio politico, las esade verian fortalecidas dentro

del ordenamiento juridico boliviano al verse fawmlas por esta caracterizacion.

De la misma manera, el derecho a la amnistia grelctio al indulto también se
verian favorecidos facilitando la labor de los $taplores quienes son los
responsables de otorgarlos por mandato constitalcem determinados casos y
bajo ciertas circunstancias juridicas evitando avem fallos arbitraros o

interpretaciones juridicas vagas por parte deujtas de Derecho.
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1.4.2. JUSTIFICACION SOCIAL.-
La sociedad boliviana tiene el derecho a contar saditientes elementos de
juicio para distinguir de manera mas precisa ldsrehcias doctrinales y
juridicas entre los delitos comunes y los delito$itipos y, de esta manera
contar con la seguridad de saber cuando un sujetdepser imputado por la

comision de un delito politico y cuando no.

A su vez, la sociedad también debe tener la semligieé conocer cual sera el
tratamiento juridico que debe recibir un delincegmolitico y su sancion penal
respetando todos los derechos humanos reconoaidde pormativa vigente del

Estado Plurinacional de Bolivia. Evitando de estamena la incertidumbre social

gue se ve reflejada dia a dia en la sociedad bolvi

1.4.3. JUSTIFICACION POLITICA.-
El Gobierno del Estado Plurinacional de Bolivia sido cuestionado por
organismos nacionales e internacionales en relaciarialta de claridad sobre el
tema motivo de analisis, ya que varios de los m@een actual desarrollo estan
siendo puestos en tela de juicio debido a que aeshosude los casos se expresa

gue existirian persecuciones de tipo politico.

Por ello, para clarificar la imagen institucional dEstado y su administracion
gubernamental es imprescindible identificar el @agiasumir acciones para
eliminar este tipo de dudas que no permiten elgpégercicio de los derechos y

libertades reconocidas en la carta magna boliveanalena vigencia.
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1.5. RELEVANCIA, PERTINENCIA'Y NOVEDAD.-

El motivo de centrar la atencion de la sociedadviamia en los delitos politicos
radica en que a diferencia de lo que acontece tros ordenamientos juridicos
en el mundo, Bolivia se enfrenta a la falta de ipatéos normativos y

doctrinales que permitan caracterizar este paatidigo de ilicitos respecto a los

delitos comunes, lo que imposibilita diferenciaosiy otros.

Cabe destacar que es de especial importancia eceortécnicamente vy
doctrinalmente cuales son los delitos consideradoso politicos, puesto que
estos tienen un trato especial en el ambito dekedber Internacional y se
encuentran relacionados a instituciones como ébAdia Extradicion y también
en el ambito del Derecho Interno en el que se dastias figuras de la amnistia

y el derecho al indulto.

Precisando que ademas de existir una ausenciardetar&acion sobre los
delitos politicos, la presente investigacion esvahte porque busca realizar un
aporte dogmatico juridico con la finalidad de alwirdebate juridico para
considerar si un delito es comun o politico y csa®en los fundamentos

juridicos para diferenciarlos.

Y en base a ello, otorgar el tratamiento juridideauado que debe recibir el
sujeto que cometa un hecho delictivo bajo ciertamsas y por ende recibir su
sancion de acuerdo a la legislacion nacional enatgonal tomando en cuenta la
importancia que revisten. El tema desarrollado esinterés actual para la
sociedad boliviana por todas las justificacionesgmcionadas y ademas que en
la actualidad no existe ninguna tesis o trabajodestigacion nacional sobre la

tematica abordada.
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Sin embargo, a nivel internacional el presente temale actual importancia,
dado que hoy en dia surgen nuevas tesis, inveistiges; proyectos, tematicas,
etc. con la finalidad de establecer la falta deulsgon y caracterizacion de los
delitos politicos en los ordenamientos juridicodadeEstados latinoamericanos
y poder asi corregir falencias de los mismos.

1.6. OBJETIVOS.-

1.6.1. OBJETIVO GENERAL.-
Establecer la caracterizacion de los delitos poktide acuerdo a la doctrina
brindando parametros que reconocidos en una nouridicg faciliten la
interpretacion y aplicacion de este instituto ewla vulneraciones a los

derechos humanos en Bolivia.

1.6.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS.-
A |dentificar las tendencias doctrinales actualespaises de Latinoamérica
sobre la definicion, la naturaleza juridica y &fectos de los Delitos Politicos

dentro de la Teoria General del Delito.

A Establecer las principales diferencias entre logodepoliticos y delitos

comunes de acuerdo a la doctrina.
& Analizar doctrinalmente institutos juridicos retatados a los delitos politicos

como la extradicion, el derecho de asilo, la armmistefugio politico y el

derecho al indulto.

14



A Realizar un analisis de derecho comparado espedaficlo vinculado a las

regulaciones Estatales sobre los delitos politfodsrechos humanos.

A Analizar la normativa boliviana vigente relacionadas delitos politicos.

A Plantear las conclusiones finales, recomendaciopropuesta normativa
aplicable al ordenamiento juridico boliviano endakdesarrollo de la presente

investigacion.

1.7. HIPOTESIS.-
Existe falta de caracterizacion normativa compbligalos delitos politicos en
Bolivia, lo que genera problemas de interpretagiéaplicacion de normas

juridicas relacionadas lesionando derechos humanos.

1.7.1. VARIABLES.-

1.7.1.1. VARIABLE DEPENDIENTE.-
Existe una falta de una regulacion técnica-juridicg determine claramente

cuales son los delitos politicos.

1.7.1.2. VARIABLE INDEPENDIENTE.-
Se estan generando problemas en la interpretaciépligacion de normas
juridicas correctas de estas en el sistema pefigldno, por lo cual se violan

derechos humanos de ciertos sujetos de dereclramlpriv
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1.8. LIMITACIONES A LA INVESTIGACION.-

Los factores que restringen el desarrollo de laeshigacion fueron la
insuficiente informacion sobre el tema de invegliga presente, ya que tanto la
doctrina como la jurisprudencia y la normativa Wialha establecen tematicas
vinculadas al tema pero no sefialan directricesranpetros sobre los delitos

politicos desarrollados en la actual investigacion.

Adicionalmente, existe escasa doctrina internatignalispersa informacion
sobre el tema, asi como tampoco existe jurisprudenternacional relacionada
ni expertos en Bolivia sobre el tema de investiyaa los que se pueda recurrir
en caso de dudas o incertidumbres, debido a gunedatigacion se encuentra en
pleno auge por considerarse una cuestion juridecaitdidad actual a nivel

nacional e internacional.
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CAPITULO Il
1. TENDENCIAS DOCTRINALES SOBRE LOS DELITOS

2.1. TEORIA GENERAL DEL DELITO.-

De acuerdo a lo mencionado anteriormente, la Tedeaeral del Delito esta
destinada a contestar a tres interrogantes ddetsimpie determinan cuando un
acto humano es considerado como delito y de seas# la aplicacion de su
sancion legal. Destacando que ésta Teoria pornko,t&stablece cuando una
accion es tipica, antijuridica, culpable y ademasilje de manera precisa

contestando para ello las siguientes preguntasmiaas a continuacion:

1. ¢La conducta ocurrida se encuentra prohibida pooraa penal?
2. En caso afirmativo al punto anterior, ¢ el agentens®ntraba autorizado por
el derecho para incurrir en dicha conducta?

3. De ser asi ¢ seria responsable juridicamente par ell

Como puede apreciarse la primera pregunta seeeitx tipicidad, la segunda a
la antijuricidad y la tercera a la culpabilidad. &te sentido, se debe mencionar
gue el legislador de un pais ha seleccionado ume gke conductas cometidas
por sus ciudadanos, consideradas como las massgeavw&olerables para el
desarrollo de la sociedad del pais y las ha amaeisazon una pena por medio

de su descripcion en la ley penal.

A este proceso de seleccion en la ley de las comslugie el legislador quiere

sancionar penalmente se le llama tipicidad. (Muidzarcia, 2004. p. 202).
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Posteriormente, se debe analizar si la misma céadee 0 no contraria a los
parametros establecidos en la ley penal dentr@giérhites territoriales de un
pais, a este andlisis desarrollado por la autorideapetente para ello sin que
existan causas de justificaciones legales absa@st@or ejemplo la aplicacion

de la legitima defensa, se entiende como antiiddd.

Posteriormente, se debe analizar si la accion escedora de un reproche
realizado por un sujeto imputable para ello y de edecaso, el sujeto sera
culpable por la accion cometida. Y de ser el casoel mismo es 0 no
responsable penalmente y pasible de una sanciahpgegviamente establecida
por el legislador del Estado correspondiente, a @kimo razonamiento se lo

denomina como la punibilidad de la conducta penal.

En este contexto, es preciso mencionar la defimidé delito y sus elementos
caracteristicos que permiten diferenciarlo de ¢fpo de conductas humanas
acordes al ordenamiento juridico y la relevanciédjoa que tienen los delitos

para la sociedad.

2.1.1. DEFINICIONES DE DELITO.-
Se destaca que el profesor Ernesto Beling, citadcebautor define al delito
como, “la accion tipica, antijuridica, culpablemsiida a una adecuada sancion
penal y que llena las condiciones objetivas de lpatd. (Jiménez, L., 1978.
Pp. 205-206).

Los autores definen al delito como,
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La conducta (acciéon u omision) tipica, antijurgliculpable y punible.
Pero aclaran que esta definicion tiene caraaeuesncial, es decir, el
peso de la imputacion va aumentado a medida qu@asa de una
categoria a otra (de la tipicidad a la antijuiacidde la antijuricidad a la
culpabilidad). Si el examen de los hechos resptin  ejemplo que la
accion u omision no es tipica, ya no habra quet@dase si es antijuridica,

y mucho menos si es culpable o punible. (Muiioza&oi®, 2004. p. 203).

En base a las definiciones brindadas, se sostieree aj delito es todo
comportamiento humano u omision establecido errd#dramiento juridico de
un Estado como contrario a la ley realizado queegenonsecuencias juridicas
penales traducidas en una pena previamente estiblec un proceso penal

respetando las garantias judiciales procesalesgzareguladas en un Estado.

2.1.2. CLASIFICACION DE DELITOS.-
Mencionadas las definiciones sobre el delito, S&alsed a continuacion su
clasificacion segun la doctrina penal basada dmttis enfoques juridicos, tales
como la accion, el tipo penal, el bien juridicotpgido o el sujeto activo, como

Ser:

a) Delitos de resultado y de simple actividad.

Los delitos de resultado consisten en la lesiénrddeterminado objeto que no
debe ser confundido con el objeto de proteccioren juridico, es decir que, no
necesitan un resultado material o lesion a un olgjeb la vulneracién a un bien

juridicamente protegido.
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Se debe mencionar que todos los delitos importanlesion inmaterial (la del
bien juridico) pero sélo un nimero determinado lieseequiere una lesion

material (la del objeto de la accién). (Bacigalup@99 p. 231).
En cambio, en los delitos de simple actividadjpa tle agota en la realizacion
de un acto que si bien debe ser lesiva de un brahdo, no necesita producir un

resultado material o peligro alguno. (Bacigalu@®9p. 231).

b) Delitos permanentes, instantaneos y continuados.

El delito permanente, es aquel en el que la legiddica, no se agota con su
consumacion, sino que se prolonga de modo indefirdd modo que todos los
momentos de su duracion, se imputan como consumadeida accion delictiva.
(Ej. El secuestro). (Duran, W. 2003 p. 76).

En cambio, los delitos instantdneos la ofensa an bjuridico cesa
inmediatamente después de de consumada la condjpicta (Ej. El delito de

homicidio).

Por dltimo, en los delitos continuados se produtiearsos hechos que violan la
misma disposicion legal y a los efectos del calddda pena se considera como
un delito Unico que produce Unicamente un aumesta. €...) Constituye la

ejecucion parcial de un solo y Unico delito. (AcadePenal, s.f. Recuperado el

01 de enero del 2012 del sitio Web: http://www.arahpenal.com/jurispru

dencia/delitocontinuado.hdm

c) Delitos de lesion y de peligro.
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En los delitos de lesion, importa la lesion a bsgneidicos ocasionada a terceras
personas o al autor por la comision del delito.dambio, en los delitos de
peligro es suficiente que el objeto juridicamemniagnido haya sido puesto en

peligro de sufrir la lesion que se quiere evitBadigalupo, 1999 p. 231).

d) Delitos principales y delitos accesorios.

Los primeros son los delitos cuyo contenido se figmta con plena autonomia,
es decir, sin relacion con otras formas delictyogas cambio los delitos
accesorios, no existen sino en relacion con otreltod principales que

constituyen su presupuesto). (Maggiore, 2000. 6p-301).

e) Delitos propios e impropios.

En los delitos propios, el delito puede cometido po sujeto de Derecho en
razon de su profesion, cargo laboral, edad, sitmatamiliar, funcion estatal,

entre otros de acuerdo a la legislacion aplicableEdtado. Pero, en los delitos
impropios el delito puede ser realizado por cualgoiudadano y en cualquier

circunstancia segun el ordenamiento juridico vigelal Estado.

f) Delitos culposos y dolosos

Los delitos culposos derivan de hechos ilicitosacigalizacion no fue querida,
pero si prevista, a diferencia de los delitos dmdogue emergen de hechos
plenamente queridos por su autor. También se didere de los delitos
cometidos por imprudencia cuyo resultado no fueidaeni previsto, pero que

debio ser evitado y previsto. (Ramirez, J. 19741f).
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g) Delitos conexos, delitos comunes y delitos polgtico

Llegando a este punto, la doctrina hace una diégaeidn entre estos tres tipos
de delitos g resulta completa y que merece entnan analisis juridico mas
detallado por lo cual se menciona que los delitogexos son aquellos que son
cometidos,

1° Por dos o0 mas personas en distintos lugareempdis si  hubiera
precedido concierto para ello.
2° Como medio para perpetrar otro o facilitar ®egion.

3° Para procurar la impunidad de otros delitos.

Los delitos comunes son aquellos actos contrarioBeeecho, tipificados
previamente en todas las legislaciones a nivelnbatnérica, culpables y
merecedores de una pena cometidos por cualquisor@Eenatural o agrupacion

de personas naturales.

Quienes sin distincion alguna del cargo que ocufpercjon, status social, oficio
0 circunstancia social en la que se encuentrenn sdeinominadas como
delincuentes comunes. Su sancion aplicable se meimauestablecida en el
Caodigo Penal pertinente para ello, es decir, queeta no esta en ninguna ley

especial sino comun.

A diferencia de los delitos politicos, los cuales squellos actos contrarios a
Derecho cometidos por una sola persona o agrupaoimal, politica, guerrillera

guienes seran denominados como delincuentes pslititerecedores de una
sancion legal respetando los derechos humanos glesuetos responsables

penalmente.
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Cabe mencionar que estos delitos son tipificadesigmente solamente en
algunas legislaciones latinoamericanas dado guei@otan con una concepcion
doctrinal ni regulacion normativa lo suficientenmeerdiara ni precisa a nivel

internacional.

Por lo cual, se presentaran algunas conceptuairesisobre el delito politico
basadas en su desarrollo historico y las teoriesidales pertinentes sefialadas

a continuacion.

2.1.3. CARACTERIZACION DOCTRINAL DE LOS DELITOS
COMUNES Y POLITICOS.-

De acuerdo a la tematica desarrollada, tanto li®sl@oliticos como los delitos
comunes son actos humanos realizados consideradus @ntrarios a la ley,
los cuales se encuentran restringidos bajo losmmras generales del Derecho
Penal en relacion a sus principios, postuladoslegnestructura del delito, etc.,
sin embargo, ambas clases de delitos contienenatoealeza juridica diferente.

Esto tomando en cuenta la finalidad por la cual @mnetidos, la circunstancia
social en la cual se desarrollan, el sentimienmimqpulsa al sujeto a incurrir en
ellos, el tratamiento juridico que el sujeto regadre debe recibir entendidas

como las causas que generan la comision de caitta eé&d.

Por lo tanto, se concluye que ambos tipos de gedibm distintos tanto doctrinal
como juridicamente por lo cual se establecera dre@tion la sutil diferencia
entre los mismos para luego definir cual se comsidpie deberia ser el
tratamiento juridico que deberia recibir el delemte politico de acuerdo al

desarrollo de la presente investigacion.
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De acuerdo a Alvaro Enrique Marquez Céardenas, goriante diferenciar
ambos delitos para poder determinar la valoraciéfegtos del comportamiento
de los sujetos que intervienen, considerados cantwes, coautores o participes
del delito y la sancion a imponer.

Estableciendo de manera puntual que los delitosunem obedecen a un
sentimiento individualista y egoista por parte sigeto que los comete, es decir
gue su motivacion es despreciable, interesadajl lyosicorde a la situacion

personal y momento determinado en la cual se etreuehsujeto. Ademas que
las razones por las cuales son cometidos estdseslebn diversas, pero no se
encuentran dirigidas a afectar el orden constihatiode un Estado a diferencia

del delito politico.

Por ello, la regulacion juridica aplicable a estdslitos se encuentra
generalmente establecida en los Codigos Penalksldgislacion comparada y
no asi en leyes especiales. Dado que los delitosimes pueden ser cometidos
por cualquier persona de la sociedad, en cualqu@nento, bajo cualquier
circunstancia y cuya sancion sera aplicada segbieeljuridico protegido que
ha sido vulnerado por aquel delincuente social.

En cambio, los delitos politicos obedecen a un irs@mnto colectivo,
desinteresado, sublime, altruista, loable, adminado otros, popular, justo y
requerido respetando la circunstancia social quiera un pais en un

determinado momento historico.

Adicionalmente, estos delitos son cometidos poebsujeto que se siente en la

necesidad social de modificar el régimen constingl, politico 0 econdmico
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del pais en el que se encuentra porque consideralquismo es inapropiado y
contradictorio a la realidad social que se vivess periodo de tiempo.

En este sentido, la naturaleza juridica de esttimsleraria dependiendo de la
tendencia doctrinal que adopte un Estado ya qumisisios pueden atacar a la
seguridad interna del Estado con la finalidad debsar el orden constitucional
del mismo, a las funciones de los 6rganos compedepara establecer este
orden, mejorarlas o modificar el orden politico looedenamiento juridico,

econdmico, etc.

Basado en esto, los delitos politicos a diferenlgalos delitos comunes, se

caracterizan por ser:

» Aquellos hechos delictivos cuya regulacion juridiaplicable en paises
Latinoamericanos se encuentra generalmente en peyedes especiales y no
asi en Codigos Penales.

» Cometidos una persona natural o varias como agaex: politicas, grupos
sociales o agrupaciones guerrilleras denominadomo calelincuentes

politicos.

* Vulneran bienes juridicamente protegidos como tpusdad interna de un
Estado, asi como también la tranquilidad publicknsaderechos politicos de

los ciudadanos o respeto al pudor publico.

Asi como también lesionan los derechos primareseguridad del Estado

(integridad del territorio, autonomia, forma de igoi0).
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* Son cometidos con la finalidad de modificar el mé&gm constitucional,
politico, econémico o juridico de un Estado dap® los mismos son

considerados como injustos socialmente.

Por lo tanto se concluye que, los delitos comuoesdiferentes de los delitos
politicos desde un punto de vista juridico dado lggeprimeros se encuentran
caracterizados porque el mévil que mueve al deéintaicomuin es individualista

y no es digno de admiracion por parte de la sodiedpectadora.

Tomando en cuenta las causales y circunstancidagcouales estos delitos son
cometidos, cabe mencionar que estos hechos iliniloson cometidos con la
finalidad de alterar derechos politicos de los adahos, el orden econémico,
constitucional o politico establecido en un Estpdm mejorarlos a favor de la

sociedad misma.

Cabe destacar que en muchas legislaciones comuidalin no se percataron
de la importancia de la presente tematica por k, cge aplican a todos los
delincuentes que cometan cualquier delito los nsseiectos juridicos como ser

la extradicion, derecho a indulto, amnistia, redygplitico, etc.

Generando de esta manera, un trato juridico siraillxs sujetos que vulneren
normas juridicas penales, quienes son llamados datmcuentes comunes por
ello es que se considera importante diferenciacteepciones juridicas entre

el delincuente comun y el delincuente politico preégdas a continuacion.
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2.1.4. CONCEPTO DE DELITO POLITICO Y SU
CLASIFICACION.-
Existe una diversidad de conceptos juridicos ditodpolitico en razén de la
finalidad que su autor persigue, su ambito de poode, el bien juridico
atacado, sujeto pasivo quien recibe el ataquetna@imiento que merecen. Por
tanto, se sefialan a continuacion los conceptosideagdos mas idoneos por

contener las caracteristicas doctrinales mas cgaspfedesarrolladas que son:

Luis Carlos Pérez sefala que se entiende por daditiico a “todo ataque
armado y organizado contra el sistema econdmicblesido y la forma de
gobierno, tratando de destruirlos o cambiarlos @oos de mejor contenido

popular”. De otra parte se dice que es,

“Aquel ilicito penal cometido con el fin de soeawnstituciones y normas
de un Estado tenido por radicalmente injustorye propdésito de
instaurar un sistema politico mas justo y acoadeel interés de los
ciudadanos.” (Acosta, C., 2009 p. 21).

Capitan citado por Ossorio, define que es “todaaadion vinculada con un
pensamiento 0 una persona politica como el asesdetun jefe de Estado o
como la infracciéon dirigida contra el orden pobtimternacional o interno”.
(Ossorio, M. 2007. p. 281).

A su vez, Sofia Salazar menciona que se encuentra,

Ligado a las realidades sociales en la que se tdetec contexto socio
econdmico de profundas desigualdades y existeneiandvimientos
rebeldes que hacen que su analisis juridico unidestdio social,
econdémico y politico en la evolucién y tratamiengjoe merecen.

(Valbuena, Y.y Vivas, A. 1980 p. 142).
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Luis Zarate sostiene que,
“no basta establecer que es todo atentado cont@ganizacion del
Estado o contra el Gobierno legalmente constitujgloesto que esto
presentaria apenas el aspecto externo de la quessi@reciso revisar los
motivos y fines perseguidos por quien ataca laroxgaion politica”.

(Fundacion Social Asesoria de Derechos Humanog, R0D4).

Entonces basandose en los conceptos anteriormggudes; se puede concluir
gue delito politico es aquel hecho ilicito prepargdorganizado realizado por
una o varias personas naturales que intentan emimestlificar o desintegrar el
sistema economico, gobierno legalmente estableamlden politico o el
ordenamiento juridico de un Estado con la finalidadimplantar un sistema
politico mas justo y conforme a las necesidademlescde los ciudadanos de
dicho Estado.

Adicionalmente, este hecho ilicito es cometido goien tiene la finalidad de
construir una sociedad nueva y justa a favor destdds ciudadanos de aquel

Estado procurandoles la proteccion y respeto asteds derechos humanos.

Establecido el concepto de los delitos politicespgntualiza que los mismos se

clasifican en tres categorias:

Delitos politicos purgsson todos los delitos cometidos contra el gobievn

contra el orden constitucional del momento de uadss

Delitos politicos complejgson delitos cometidos en contra del orden poliic

el ordenamiento juridico establecido de un Estadaival nacional como

también a nivel internacional.
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= Délit complexe delito mediante el cual se intenta cambiar un efémesencial

del ordenamiento politico de un Estado, pero nmtnta modificar el orden

politico en su totalidad como en el anterior caso.

2.1.5. DESARROLLO HISTORICO DEL DELITO POLITICO.-
El primer antecedente historico del delito politiae identificado en el derecho
oriental por el caracter sagrado del Estado y aleésno, como el delito contra
la comunidad politica se considerado como una afeasla divinidad.
(Maggiore, 2000. p. 20)

Posteriormente, en Grecia se regulo el delito a@ieiém a la patria denominado
como prodosia, el cual ocasionaba como efecto juridico que gdaesable de
cometerlo sancionado con una pena fuera de losjablecia la ley.

Adicionalmente, durante el periodo desde los odgdrasta las Doce Tablas de
Roma nacié el delito denominagerduellio cometido por los enemigos del
pueblo romano, cuya finalidad era atentar en codé&rda seguridad Estado.
Posteriormente, nacio el delito de homicidio cangéndose como aquel delito

en contra la vida del jefe del Estado llamadericidium.

Ambos delitos eran sancionados con la pena mas ggae era la pena de
muerte conocida comsuplicium, pero de acuerdo a la realidad social de la
época. Asi como también surgido el crimemajestatiso crimen de lesa
humanidad cometido por el criminal para contravisrcostumbres del pueblo
romano, a las instituciones juridicas establecidasguridad del Estado ciudad

de Roma.
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Con el pasar del tiempo, con el triunfo del crig8ano y su adopcion como
religion oficial de los Estados, la Iglesia intrgmlial derecho canonico los
delitos politicos. Asi surgieron tanto el crimen thsa majestad divina
caracterizado por los ataques al Estado pontiftwmmo el crimen de lesa
majestad humana, que atentaba contra la persoRapal

Ambos eran sancionados con una pena pecuniariaugaelgresponsable de
cometerlos debia pagar una suma muy alta de dipa@r@ resarcir el dafio
cometido y a veces podia incluso pagar con su @ndda mediante la pena de

muerte.

2.1.6. TENDENCIAS DOCTRINALES RELACIONAS AL DELITO
POLITICO.-
Las teorias establecidas por la doctrina vinculabalelito politico son las

siguientes:

» Teoria Objetivala cual postula que se debe otorgar mayor impoidaa la
naturaleza juridica del bien juridico que ha sidéngrado por aquel sujeto
autor de la comision del delito considerado polegislador como politico.
Dejando de lado, otros factores internos relaciosambn el delito como la
finalidad por la cual fue cometido.

» Teoria Penitenciarjaesta teoria postula que la pena permite difeaersli

delito politico del delito comun enunciando quegtavedad de su lesion se
perpetra contra el Estado, consagrando penasuséed a los delincuentes

politicos ya que se atacan bienes juridicos estatal

30



= Teoria Subjetiva la cual otorga mayor relevancia juridica al aspec

psicologico e interno del sujeto que cometié eltoey deja de lado los
factores externos ajenos a la psicologia del dedinie politico. Se debe tomar
en cuenta el elemento interno psicolégico quedoallindividuo a cometer el
delito como también la circunstancia especial erual se encontraba el

sujeto.

» Teoria Sintéticaesta teoria considera al delito politico “comofenémeno

juridico dentro del cual es preciso contemplarugkte que puede ir guiado
por fines de progreso y mejoramiento social y hastamoviles altruistas

pero que es delincuente legal”.

Esta teoria postula entonces que aquel sujeto@ueta un delito politico sera
considerado como un delincuente legal, el cual ceergual tratamiento que
cualquier otro delincuente que ingrese en la cdmishechos delictivos

considerados como comunes sin distincion.
Adicionalmente, sostiene que la reunion de todeselementos caracteristicos
gue proponen todas las demas teorias mencionadastayen los elementos

basicos por los cuales se considera cuando un @slpolitico.

= Teoria Internacional del Delito Politicelaborada en la Conferencia para la

unificacion del derecho penal celebrada en Coparhag 1935, en la cual se
exaltd la parte subjetiva y objetiva del derechtitipo otorgandosele a la
primera el criterio de movil y fin del delincuen¥a la segunda, la naturaleza
del bien atacado y al peligro que engendra est@®ra@mo consecuencia.

(http://www.Presospoliticosnoextradicion.orq/?p3.26
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Cabe mencionar que, en base a todas las teoriasalkeslas anteriormente y al
alcance doctrinal de las mismas, la Teoria Intéonat del Delito Politico es
considerada como la postura mas completa para ihes f de la actual
investigacion doctrinal y normativa dado que tomaeenta no soélo el criterio
subjetivo del delincuente politico, sino tambiéraleaa el criterio objetivo de

este delincuente denominado politico.

Ya que comprende la motivacion del delincuentelp@ual comete este tipo de
delito y su propoésito final, asi como también abal@ naturaleza del bien
juridico atacado que es la seguridad del Estadmulado, tranquilidad publica,
régimen constitucional, politico, etc. y los efectcasionados como resultado

de la comision de un delito politico.
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CAPITULO Il
3. CARACTERIZACION DE LOS DERECHOS HUMANOS Y

DELITOS POLITICOS

En principio es importante mencionar que los devechumanos también
llamados derechos fundamentales, son prerrogatjuastiene todo individuo

frente a los organos del poder para preservar guiddid como ser humano,
excluyendo la interferencia del Estado en areasc#fsgas de la vida individual

o asegurando la prestacion de servicios (...) dehdestpara satisfacer sus
necesidades basicas. (Faundez, H. 1996. p. 21).

De acuerdo al Estatuto de la Oficina del Alto coomado de las Naciones
Unidas para los Refugiados adoptado por la Asanddelsaciones Unidas, son
normas internacionales que reconocen y protegefigladad e integridad de
cada individuo sin ninguna distincion. Forman palée derecho internacional
consuetudinario y se formulan en una gran divedsa documentos juridicos
nacionales, regionales e internacionales. (Refogiadegislacion y Estandares

Internacionales Basicos, 2005 Pp. 21-22).

Son todos aquellos derechos subjetivos que comdspauniversalmente a todos
los seres humanos en cuanto dotados del statusrdenps, de ciudadanos o
personas con capacidad de obrar; entendiendo pechie subjetivo cualquier

expectativa positiva (de prestaciones) o negatleanp sufrir lesiones) adscrita a

un sujeto por una norma juridica. (Ferrajoli, L919p. 37).

Entonces, se constituyen como aquel conjunto détéates juridicas concedidas
a todos los seres humanos independientementeg#elfigico o territorio donde

estos radiquen o se encuentren temporalmente, querdos mismos puedan
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exigir el cumplimiento efectivo de dichas facultadeconocidas o no por los
ordenamientos juridicos de los Estados ante lagidaties competentes para el
efecto.

Asimismo, el Protocolo Adicional a la Convencion éncana Sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Socyafeslturales llamado

también Protocolo de San Salvador reconoce enesurrulo que,

Los derechos humanos o esenciales del hombragemmel hecho de ser
nacional de determinado Estado, sino que tiememocfundamento los
atributos de la persona humana, razon por lajos@ican una proteccion
internacional de naturaleza convencional coadyieva complementaria

de la que ofrece el derecho interno de los Estadeericanos.

Es por ello importante mencionar los componentedgsocuales se caracterizan

los derechos humanos, los cuales son:

& Universales, es decir que los mismos son otorgadodos los seres humanos
independientemente de su condicion, raza, preferesexual, pensamiento

ideoldgico o politico, creencias religiosas o naalmad.

A |Innatos, ya estos derechos nacen cuando nace lelis@mo, al encontrarse
reconocidos 0 no por los ordenamientos juridicododeEstados se debe
tomar en cuenta que estas facultades perseguledapeasona natural durante

toda su vida desde su nacimiento hasta su propeateau

A Intransferibles, cada ser humano al poseer estesluss tiene la potestad de

exigir su cumplimiento pero no esta imposibilitatiaintercambiar, transferir
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o modificar estos derechos a favor de otra persangue de esta manera

estaria renunciando a los mismos.

A su vez, estos derechos son acumulativos e immpébtes, ya que a medida
gue el mundo evoluciona se reconocen cada vez er@shbs humanos a
favor de cada ser humano y por ello cada facutiatdra parte del grupo de
estos derechos. Ademas que los mismos no presqoixerel no ejercicio

oportuno de la persona natural en el tiempo estialoig/a que el ejercicio de

los mismos solo dependen de la voluntad de la pansteresada.

Son inviolables, dado que nadie estd autorizada pdéentar, lesionar o
destruir los derechos humanos de otras persorsagplmernos deben regirse
por el respeto a estos, entonces las leyes dictamasieden ser contrarias a
estos como tampoco las politicas econdmicas Yy Isscimplementadas.
(http://www.derechos.org.ve/pw/wp-content/uploadighs. pdf.

Son interdependientes y complementarios, depenglda lacion que tienen
entre si, es decir que los derechos humanos seerdram estrechamente
vinculados unos dependiendo su efectivo ejerciademas que los mismos,
se complementan ya que se encuentran dirigidos @roeccion del ser

humano en todos sus aspectos permitidos.

Adicionalmente y de acuerdo al Protocolo de Sawa8alk, el cual establece que

las diferentes categorias de derechos constituyertodo indisoluble que
encuentra su base en el reconocimiento de la didrdd la persona humana, por

lo cual exigen una tutela y promocion permanente eloobjeto de lograr su
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vigencia plena, sin que jamas pueda justificarsedicion de unos en aras de

la realizacion de otros.

3.1. DERECHOS HUMANOS Y SU RELACION CON LOS DELITOS
POLITICOS.-

Cabe mencionar que los derechos humanos son f@esllteeconocidas a todos
los seres humanos para ejercer eficazmente losediete la vida
independientemente de que estén regulados o noomnas juridicas tanto
nacionales como internacionales de los diferensésds del mundo.

Es por ello que, tomando en cuenta sus caractasddoctrinales y sobre todo su
universalidad, los derechos humanos se encuergfacianados con todos los
actos legales que realicen los seres humanos deatfa sociedad asi como

también aquellos hechos delictivos que realicemligsnos.

Es decir que, se encuentran estrechamente vinauladm los sujetos
considerados como delincuentes comunes o politmoda finalidad de proteger
efectivamente sus derechos fundamentales y al nm@usrsar mecanismos que
garanticen su proteccion legal y su tratamientddicm evitando actuales

vulneraciones asi como también futuras violaci@mesl plano de la realidad.

Sin embargo, a lo largo del tiempo y a nivel muhdsa presentaron casos
juridicos en los cuales se presencié que algunesomes fueron sujetas de
persecucion penal vulnerando de cierta manera stechibs fundamentales
reconocidos y supuestamente garantizados por ati&stonde los mismos se

encontraban.
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Por tanto, se generaron confusiones no solo salngerpretacion y aplicacion
de las normas juridicas aplicables a los delinagepbliticos, sino también una
mala aplicacion de instituciones juridicas como lseextradicion, derecho a

indulto, amnistia, asilo y el refugio politico arablas posteriormente.

3.2. EL DELINCUENTE COMUN Y EL DELINCUENTE POLITICO .-

Se entiende por delincuente comun también llamadormal, como aquel sujeto
0 persona natural quien comete un hecho deligjpificado previamente en una
norma juridica penal con su respectiva sancionddétsr que, tanto la accion
como también la pena estan tipificadas en el CoOBgmal de un Estado o norma
juridica penal de caracter general acorde a la awbranjuridica correspondiente

dentro de los limites de un Estado.

Asimismo, este sujeto puede ser cualquier persataral o juridica que

cometa un hecho ilicito y sea merecedor de una&casp sancion legal acorde a
la normativa vigente del Estado donde se cometmnigho respetando todos y
cada uno de los acuerdos, tratados y pactos ictenaes que el Estado ratifico

con otros Estados.

Disfrutando de la posibilidad de solicitar judiomnte la aplicacion de la
extradicion a otro tercer Estado para favorecesi&iacion juridica, tendiendo
un tratamiento juridico distinto al que deberiarilie los delincuentes politicos
guienes de ser el caso podrian verse protegidagoydcidos con la solicitud y
aplicacion del derecho de indulto, amnistia y riefugolitico a su caso en

especifico.
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Es asi que, a los sujetos que cometen un delitwds politico se los denomina
como delincuentes politicos a diferencia de losindeéentes o criminales
comunes, generando como consecuencia que los pamMeErerezcan un
tratamiento juridico distinto dentro del cuerpomativo de un Estado por el
bien juridico que vulneran y la finalidad del saojetsponsable de la comision de

este tipo de hechos delictivos singulares.

Cabe mencionar que a diferencia de los delincuexaesines, el delincuente o
criminal politico se encuentra constituido por soé persona o0 por varias ya
sean partidos politicos, grupos sociales o ecorasnagrupaciones guerrilleras,

etc. Quienes son vistos por la sociedad como passo

Idealistas que ven en el delito politico un medicada consecucion de lo
que consideran es el bien general, quienes actirapripcipios morales
convencidos de que su accion es necesaria y Metados por elementos
subjetivos como sentimientos de patriotismo, idead, afanes de cambio
social, valentia, altruismo, indignacion.__(httggf@onario.inep.org/
D/DELITOPOLITICO.htmRecuperado el 11 de septiembre de 2012).

En este sentido, este sujeto busca la justiciaspser propias manos ya que
encuentra disconformidad en la colectividad paigtkema legal instaurado en el
pais. Siendo asi que, tienen la calidad de serluawoarios del orden
constitucional impuesto y creador de otro sistamnglico, econdmico o politico

para favorecer a la poblacion del Estado deterroinad

Adicionalmente segun Luis Jiménez de AsuUa, buscajorar las formas
politicas y condiciones de vida de las mayorias) (.son guiados por una

concepcion ideoldgica, inspirados en principiosates, eticos y altruistas en su

38



meta de construir una sociedad nueva. (http://welwelion.org/noticia.php
?1d=16016 Recuperado el 16 de marzo del 2012).

Se concluye gue los delincuentes politicos, sorlxpisujetos que de manera
personal movidos por un sentimiento colectivo, mtesesados y admirado
buscan modificar el ordenamiento constitucionabegnamental o financiero

vigente establecido en un Estado afectando el grdkiico del mismo.

Ya que consideran que con la realizacion de suss aggneraran un bienestar
colectivo a favor de la sociedad donde los misneosreuentran, construyendo
de esta manera una sociedad diferente porque sergran disconformes con el

sistema legal, econdmico o politico instauradotyaen aquel Estado.

3.3. TRATAMIENTO JURIDICO DEL DELINCUENTE COMUN,
DELINCUENTE POLITICO Y SU RELACION CON EL REFUGIO
POLITICO.-

Al hablar del tratamiento juridico del delincuentamun, cabe mencionar que el
mismo y dependiendo a las circunstancias del case tla posibilidad de
solicitar y recibir tanto la proteccion juridica lyeneficios que otorga la
extradicion, asi como también el derecho al induimbos institutos juridicos
deberan ser entendidos como los efectos juridicasi@nados por la comision
del delito comun de los cuales se comentara postegnte asi como también el

derecho de asilo y la amnistia.

Sin embargo, al hablar del delincuente politi®,dgbe tomar en cuenta la
finalidad del sujeto politico la cual es modificat gobierno legalmente

instaurado y el sistema politico establecido en Estado, ya que son
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consideradas como instituciones vistas como irgysta la poblacion en general
del mismo Estado.

En este sentido y sin animo de intentar instaulgprecedimiento juridico

adecuado que deberia aplicarse a esta clase de segponsable, se debe
mencionar que al ser un delito de especial categsui tratamiento juridico

aplicable deberia ser también especial formalizadespetando instituciones
legales no solo a nivel nacional como la amnist& gerecho de indulto sino
también internacionales tales como el derecho de wyda extradicion entre

Estados.

Cabe resaltar que se toma importancia al tratamigmidico que deberia ser
diferenciado entre los delincuentes comunes y éhsaientes politicos ya que
segun las instituciones de extradicion, derechadalio, amnistia y refugio

politico, existe la probabilidad de que el delemtie politico pueda también
recibir estos tipos de protecciones y beneficiogfdijcos ocasionando asi una

innovacion juridica en el plano del derecho penal.

En este sentido, es también importante diferenaiatelito politico del delito de
terrorismo presentado a continuacion con el propaie evitar confusiones y
erroneas interpretaciones sobre ambos tipos d®slgliel alcance juridico de

los mismos.

3.4. DELITO POLITICO Y SU RELACION CON EL TERRORISM O.-
El delito de terrorismo es considerado como urtaetuy grave, el cual para su
realizacion requiere de la preparacion del agesigaio responsable quien tiene

la firme intencidén de dafar o destruir el bien abdel Estado, alterar de manera
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maliciosa la seguridad comdn y vulnerar asi losecl®ys humanos de la

colectividad.
Alejandro Teilelbaum, citado por el autor define agli terrorismo como,

La actividad destinada a provocar miedo, panicermt con la finalidad
de obtener un resultado. En el caso del terroriden&stado el resultado
buscado generalmente consiste en paralizar o @estrla oposicion
politica o ideologica y/o aniquilar a la oposiciammada. (Revista
Boliviana de Ciencias Penales No. 12, 2004. p. 33).

El tratadista Edgardo F. Pace, sefiala que el igmores,

Una figura heterogénea, pues puede revestir formag distintas de

delitos, aunque predominan las que van contra dasopas eligiendo la
victima entre jefes de Estado, ministros, muchedamb los que atentan
contra la propiedad, ejecutandose en su mayorimpdio de incendios o
explosivos. También esta caracterizado el tipo elg#odpor el medio de

estragos cometidos, por la victima o personas dnthéhadas que

accidentalmente se perjudican por el fin inmeda®aausar intimidacion
publica. (Diccionario Sinéptico de Doctrina y Jpnsdencia. Coédigo

Penal y Procedimiento Penal, 1991. Pp. 466-467).

Se debe precisar en base a lo anteriormente mewiwonue el terrorismo se
encuentra generalmente vinculado ademas con attibgsdlimitando la libertad
de otras personas, como su derecho de propiedesthdea la tranquilidad
publica u seguridad de la sociedad. Siendo asi gegun los postulados

sostenidos por Pearson S., Frederic y RochestaimMial terrorismo,
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v'involucra la amenaza o el uso real de la violensistematica no
convencional, diseflada tanto para golpear como @aener publicidad o
causar panico entre amplios sectores de la sociedad

v’ estd motivado politicamente
v"los objetivos inmediatos o las victimas ya seais@®s 0 cosas las cuales

tienen relacion directa con los grandes proposjitesimpulsan tal violencia.
(http://pjcomexi.blogspot.com/2012/07/los-delitasipcos-y-el-terrorismo.

html Recuperado el 17 de agosto de 2012).

v’ Ataca a la poblacioén civil no combatiente.

v Los actores terroristas pueden ser Estados, grogosinfluencia estatal,
grupos internacionales sin ataduras estatales,ogropcionales asi como

también personas individuales.

v Su objetivo puede ser politico, religioso o ecora@m{Revista Boliviana de
Ciencias Penales No. 12, 2004. p. 89).

v" Genera como consecuencia generalmente, la mudiseriminada o graves

dafnos corporales de terceras personas inocentes.

De acuerdo a los elementos caracteristicos debdkditerrorismo, es importante
resaltar que este delito de terrorismo asi comdedto politico son hechos
juridicos ilicitos cometidos por moviles diferentgs con fines distintos

principalmente. Por ello, no deben ser confundiflogdicamente y mucho
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menos recibir el mismo tratamiento juridico cordelito politico en relacion a
instituciones juridicas como el derecho de as#dugio politico, extradicion,

etc. ya mencionados anteriormente.

De lo contrario, se generaria desigualdad socidde elos agentes que los
cometan porque los bienes juridicamente protegisims diferentes como
también injusticia entre la interpretacion y apiéa de las sanciones penales

correspondientes.

En conclusion, el delito de terrorismo y el deliolitico difieren uno del otro
por su naturaleza juridica que los envuelve yreffie los persigue por el cual
son cometidos, generando como consecuencia quesahdmhos delictivos
reciban un trato juridico diferenciado acorde apasametros legales del Estado

donde son cometidos y principios del Derecho I@eional.

3.5. PERSEGUIDOS POLITICOS.-

Los perseguidos politicos son quienes por emits sepiniones politicos,

convicciones propias, ideas o actos politicos dyligmide manera consecutiva
son acosados por otras personas de diferente ipdditeca quienes incluso

pueden llegar a matar o generar grave dafio a egrimdd fisica o moral al

sujeto perseguido.

En este sentido, Carrillo Flores menciona que “doamna persona es

perseguida por sus ideas o actividades politicagse medie acusacion ante la
autoridad judicial competente por ningun hechoctigbiso, sin duda se trata de
un perseguido politico”, (http://biblio.juridicasi@m.mx/ libros/2/831/28.pyf
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Por ello, el sujeto perseguido politico sin haklmnetido delito alguno, solicita

auxilio en otro Estado imparcial ya que considena gn el Estado donde el
mismo se encuentra podrian vulnerarse varios ddeseshos fundamentales en
gran magnitud, convirtiéndose asi en un refugianlitigp de ser aceptada su

solicitud judicial por el Estado imparcial.

Por ello, a diferencia del delincuente politicopetseguido politico es aquella
persona natural quien en virtud de sus opinioniee@&ogias politicas emitidas
consideradas como contrarias a los parametrosekegdé un Estado, es
hostigado por cualquier medio por personas deldsttonde el mismo se

encuentra.

Se debe recalcar que, este sujeto no es un dalirecoecriminal dado que no
cometio ningun delito y por lo tanto no es merecede una sancion penal
vigente impuesta ningun el Estado de acuerdo apmEsmetros legales

establecidos en el ordenamiento juridico de catidis

Pero sin embargo, esta persona es sujeto de acagwesiones y graves
vulneraciones a sus derechos humanos los cuale®me urgente proteccion
juridica como ser de proteccion juridica a su integl fisica, psicoldgica,
libertad de pensamiento expresada en forma individicolectiva, derecho a la

libertad y seguridad personal, derecho al resp&amnidad humana.

Por ello, esta persona busca socorro en otro Esthdaal segun los principios
de Derecho Internacional y de acuerdo a su solzerpoéde protegerlo
juridicamente admitiendo o denegando aquella satiale auxilio, evitando de

esta manera violaciones a los derechos fundamsmeleefugiado politico.
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CAPITULO IV

4. INSTITUCIONES JURIDICAS RELACIONADAS A LOS
DELINCUENTES POLITICOS

Como bien se mencionaba anteriormente, las institas juridicas que deberian
aplicarse a los delincuentes politicos difiereniage delincuentes comunes ya
gue ambos tipos de sujetos tienen una condiciddigar diferente. Por lo cual,
se mencionaran a continuacion las instituciondsdifas aplicables a los delitos
politicos entendidos en como el derecho de indeltoefugio politico, derecho
de asilo y la amnistia a diferencia de la extradida cual solo es aplicada para

los delitos comunes.

4.1. EXTRADICION.-

De acuerdo a Edgar Montafio Prado, el vocablo agtéedproviene de la voz
latina “extraditio” o “traditio ex”, que significaremesa de soberano a
soberano”. Entendiéndose como la entrega de usaneerue hace un Estado a
otro, a objeto de su juzgamiento o cumplimientaida condena. (Montario, E.
1997. p. 13).

Marcelo Calderén Saravia menciona que la extraadiegia,
Reglada como institucion de Derecho, originadbenratados
internacionales o en las leyes especiales quaamofta reciprocidad entre
los Estados. (...). Puede ser activa, cuando wdg&sequiere la entrega de
un delincuente a otro Estado donde reside, mepasiva cuando el Estado

requerido que lo tiene en su poder lo entrega gajuzgamiento o el
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cumplimiento de una condena. (Diccionario Sirgipte Doctrina 'y
Jurisprudencia. Codigo Penal y Procedimiento P&081. Pp. 466-467).

Puntualmente, la extradicion es definida como aguetanismo internacional
gue otorga un Estado a otro entregando a una ersdaral responsable de la
comision de un delito comun quien ademas merecgizgada por la comision

de un delito y cumplir la sanciéon establecida pqriener Estado.

El Diccionario de la Real Lengua Espafiola, define kg extradicion se entiende

como,
El procedimiento por que las autoridades de undéskecen entrega de

una persona a las de otro que la reclama paraupsap ser enjuiciada
penalmente en este segundo o cumpla en él una yEenmpuesta.

(Diccionario de la Lengua Espafiola, 2001 p. 694).

De otra parte, se dice que es la entrega por uwd&st otro, del individuo
perseguido por la comision de un delito comin men internacional en el
territorio de un Estado y que intenta ocultarsetem Estado. (Rivera, J. 1999 p.

101).

Entonces, la extradicion se define como aquellaturegdn juridica mediante la
cual, un Estado solicita se remita a su territ@iaina persona por haber
cometido algun delito comin o crimen internaciomaalotro Estado quien
mediante Tratados o Convenios Internacionales teeoeligacion de entregarlo

segun normas de Derecho Internacional.
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4.1.1. REGLAS GENERALES DE LA EXTRADICION.-
Dentro del marco de los principios generales dete€le Internacional, la
extradicion se aplica a nivel internacional en lmseertas reglas mencionadas a

continuacion:

1. Estan exceptuadas de la extradicion las persomssguedas por razones

politicas.

2. La entrega obligatoria de delincuentes comunessgkxceptia si existe un
Tratado de Extradicion.

3. Normalmente los ciudadanos propios no son entregaldéstado que los

reclama.

4. Se entrega solo a los individuos que han perpetitabiios comunes graves

considerados como delitos en ambos Estados.

5. Al delincuente entregado sélo se puede juzgar lpdeld#o que motivo la

extradicion.

6. Puede ser negada cuando ha prescrito la accidalitel o cuando el reo

tenga resolucion de sobre seguimiento. (Rivere929 p. 101).

7. El Estado requirente se compromete con el requagig®llegado el caso

actuara con éste en reciprocidad.
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Basandose en las reglas generales para que uro p&adita la extradicion de
una persona, se debe mencionar que los Estadosiatemp extraditar a sus
propios ciudadanos, ya que estos deben ser juzghaiso de los limites del
territorio de cada Estado de manera legal, jugtagta por delitos tipificados en
leyes de su pais, cualquiera que sea el delitohgyan cometido. (Rivera, J.
1999 p. 102).

Es necesario resaltar que una persona que conmetiélito politico o conexo no
puede ser extraditada por la calidad que revissnsetipos de delito ya
caracterizados anteriormente y porque no debdrarigrencia en los conflictos
politicos internos de otros paises principalmerte la soberania que poseen
todos los Estados constituidos como tales de acw@iiderecho Internacional.

A diferencia de lo que sucede con los delitos caawa que los sujetos que
cometan estos ultimos si tienen la posibilidad aitar a un tercer Estado su
extradicion respectiva respetando todos los pragedios y normativa juridica
vigente del estado donde los mismos se encuentedrEgtado al cual pide su

extradicion.

Cabe destacar que en relacion a los delitos pmitia extradicion no puede ser
solicitada para favorecer a un delincuente politioola comision de un delito
politico dado que podria violentarse la soberaaiselgundo Estado, se violaria

el debido proceso y derechos humanos del delineymtitico.
La extradicion tampoco puede ser solicitada portadepoliticos porque estos

hechos ilicitos de acuerdo a la doctrina, dejasetgoliticos fuera de los limites

del territorio del Estado donde se los persiguedesr que, el delincuente
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politico no constituye un peligro en otros Estaéoslos cuales recibird un

tratamiento igualitario que los delincuentes consune

Por tanto, los Estados pueden solicitar la extr@dlicdle un sujeto por la
comision de un delito comin en virtud de tratadasuerdos y pactos
internacionales suscritos entre los mismos. Sinagga) no pueden solicitar la
extradicion de una persona por delitos politicogya la concepcion juridica de
los delitos politicos ha variado a lo largo delm@ a nivel internacional

generando de esta manera diversas interpretagundisas de los mismos.

4.2. DERECHO DE ASILO.-
El asilo es la proteccién dispensada por un Estadoel ejercicio de su
soberania a los extranjeros que se encuentrangpéfes por determinadas

circunstancias. (Montarfio, E. 1997. p. 13).

Es entonces, aquella tutela juridica otorgada poEstado a solicitud de la
persona interesada que se considera como persepaiifico y que ademas
busca refugio urgente en aquel Estado porque paigldonde se encuentra es
muy posible que no sea juzgado de manera correleigal, Adicionalmente, el
derecho de conceder asilo por parte de un Estadava& de un sujeto

determinado comprende a su vez los siguientesluzsec

a. Derecho a admitir a una persona en su territogennitir permanecer en él

el tiempo necesario.

b. Derecho a negarse a expulsarlo ni extraditarlcahaico Estado.
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c. Derecho a no perseguir a la persona, castigarka alglina otra forma de
restringir su libertad (Madsen G. 2000 p. 23).

Por tanto, los Estados tienen la prerrogativa ceeder el asilo a las personas
gue asi lo soliciten para protegerlos juridicamelgentro Estado que pretende
juzgarlos de manera imparcial, subjetiva y probaklate injusta. Pero a su vez,
el derecho de asilo se encuentra clasificado entipes de asilo, dentro de los

cuales el denominador comun es el sujeto denomipaeguido politico.

Pero estos tipos de asilo, se diferencian uno telpmr la especial proteccion
gue otorga el Estado imparcial al sujeto, por s#adefinen a continuacion las

siguientes clases de asilo:

4.2.1. ASILO TERRITORIAL.-
Como bien se mencionaba anteriormente, en bassoéiddud expresa realizada
por el perseguido politico quien busca proteccigidjca en el territorio de otro
Estado, el asilo territorial es otorgado por urafista sujetos con nacionalidad

diferente a la del mismo y dentro los limites dst@bos de su territorio.

Como la proteccion que un Estado presta en stoworal acoger en el mismo a
determinadas personas que llegan a él perseguidanqgtivos politicos y cuya
vida o libertad se encuentran en peligro en eldéstie procedencia. (Diez de
Velasco, V. 2005 p.606 Recuperado el 12 de ener@0d8 del sitio Web:

http://portal.uned.es/pls/portal/docs/PAGE/UNEDMALRUNIVERSIDAD/D
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EPARTAMENTOS/0614/ASIGNAT/PROTECINTDDHH/MATERIALESEC
Cl%C3%93N%203.PDF

4.2.2. ASILO DIPLOMATICO.-

A diferencia del anterior tipo de asilo, el asilipldmatico si bien es la tutela
juridica otorgada por un pais a un nacional de Bstado, este sujeto tiene la
caracteristica peculiar de que el perseguido poligs un sujeto con cargo
diplomatico. Es decir que, este asilo es considecatno el amparo que otorga
un Estado dentro de su territorio o su sede digicenda una persona perseguida

por otro cuerpo estadual por razones de caraclidicpo

De acuerdo a Diez de Velasco, el asilo diploma&so un tipo de asilo

circunscrito al ambito regional latinoamericano (en)el cual,

1. El solicitante de asilo no sale del Estado dopdsuntamente se le
persigue sino que se refugia en ciertos lugares lepdera de un Estado
extranjero y dotados de cierta proteccion a nintdrnacional frente a las
autoridades de aquel Estado. (Como legislacionderdaticas, embajada,

navios de guerra y campamentos y aeronaves nsljtare

2. La proteccion que se demanda es permitir quefefiado pueda salir
del pais sin riesgo para su vida o libertad (Diea/dlasco, V. 2005 p.606
Recuperado el 12 de enero de 2013 del sitio Weén//fportal.uned.es/pls/
portal/docs/PAGE/UNEDMAIN/LAUNIVERSIDAD/DEPARTAMEND
S/0614/ASIGNAT/PROTECINTDDHH/MATERIALES/LECCI%C3%93
N%203.PDF.
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4.2.3. ASILO POLITICO.-
De acuerdo al Diccionario de la Real Lengua Espaf@lasilo politico es aquel
gue se concede a un extranjero desterrado o hwddsudpais por motivos
politicos. (Diccionario de la Lengua Espafiola, 2p0154).

De acuerdo al articulo llamado “Sobre los refugsagle! asilo politico” de fecha
20 de enero de 2011, el asilo politico se ha doiddi en una institucion en el
ejercicio de los derechos humanos adoptado parediies paises como sucedid
en tiempos pasados, especialmente en épocas daitspen las que la vida y la

libertad de los ciudadanos no tenian ninguna garant

Asi también, el numeral 7 del articulo 22 de la v&meion Americana sobre
Derechos Humanos establece que toda persona tietherexho de buscar y
recibir asilo en territorio extranjero en caso @espcucion por delitos politicos o
comunes conexos con los politicos de acuerdo ctagislacion de cada Estado

y los tratados internacionales.

Sin embargo, se debe aclarar que el asilo polgitageneral es una figura
politica esencialmente aplicada solamente entradBsta favor de un sujeto
guien cometio un delito politico o un delito compero conexo con un delito
politico, quien busca la proteccion juridica port@ale un tercer Estado quien
tiene la soberania de otorgarselo o no de acuerdim establecido en su

ordenamiento juridico instituido.
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4.2.4. DERECHO DE ASILO Y EL REFUGIO POLITICO.-

Patricio Rubio autor del Boletin Electronico memaajue existe una confusion
terminologica entre el asilo y el refugio ya quebam son considerados como

términos equivalentes ya que se constituyen efigloss juridicas distintas.

Cabe mencionar para poder diferenciar estas iostitas juridicas, que mientras
gue el asilo es una figura que sin descuidar etasphumanitario tiene un
contenido politico fundamental de proteccion deswjeto que cometié un delito
politico 0 conexo a este, el refugio es la protatcjue se brinda a una persona
gue tiene un temor fundado de sufrir persecucididda por motivos de raza,

religion, nacionalidad, pertenencia a un grupoadacpor opiniones politicas.

En este sentido, el refugio politico es aquellditugdn juridica a través de la
cual se otorga una proteccion juridica a una pergiranjera, otorgandole la
calidad de refugiado en un Estado del que no esmacy al que ha acudido
buscando la seguridad, ante persecuciones porasale raza, religion, ideales
politicos.

Basado en el articulo 1 de la Convencion sobre sthtito del Refugiado

establece la definicion del término refugiado queen

Toda persona que como resultado de acontecwsi@aurridos antes del
1 de enero de 1951 y debido a fundados temoreseidperseguida por
motivos de raza, religion, nacionalidad, perterema determinado grupo
social u opiniones politicas, se encuentre fdefgais de su nacionalidad
y NO pueda 0 no quiera acogerse a la protecsdal pais; o que
careciendo de nacionalidad y hallandose, a coeseia de tales

acontecimientos, fuera del pais donde antesrtusie residencia habitual,
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no pueda o no quiera regresar a él. (Convenabresel Estatuto de los
Refugiados del 28 de julio de 1951 de NacionegdasVol. 189, p. 137).

Pero segun la Convencion de Ginebra de 1951, ugieefo es una persona que,
"debido a un temor bien fundado o siendo perseguiagazones de raza,
religion, nacionalidad, pertenencia a un deternmonagupo social o
politico, se encuentra fuera de su pais de naailathay se siente incapaz
0 poco dispuesto, debido a ese temor, a acogdes@rateccion de ese
pais"”. (http://www.jornadanet.com/Opinion/n.php?b8Z2 Recuperado el
22 de septiembre de 2012).

Entonces el sujeto refugiado politico es quiengoitir opiniones ideoldgicas y
politicas contrarias al régimen establecido en sh# donde el mismo se
encuentra considera que su vida, seguridad y dflecorren peligro y por lo
tanto solicita la proteccion juridica a un Estadmparcial quien puede o no
auxiliarlo dadas las circunstancias. Pero estaopargo ingreso en la comision
de ningun hecho ilicito ya sea comun o politicosyaeosado por cuestiones

totalmente diversas ya mencionadas a diferenciasileldo.

Y de ser el caso, si el Estado imparcial otorga pedteccion juridica al sujeto
interesado, entonces admitira a este sujeto ddatsnl los limites de su territorio
por lo cual no ser& extraditado a ningun otro Esfa@que su juzgamiento no
sera el adecuado y ademas que sus derechos huc@mnes peligro por su

posible futura vulneracion.

En conclusion, el refugio politico es aquella istion juridica a través de la
cual se otorga una proteccion juridica a una pergiranjera, otorgandole la

calidad de refugiado en un Estado del que no esmacy al que ha acudido
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buscando la seguridad ante persecuciones por reateoaza, religion, o ideales
politicos.

De acuerdo al articulo 1 de la Convencion de lasiddas Unidas sobre el

Estatuto de los Refugiados, las causales de e&nlgsin las siguientes,

- Que existan fundados motivos para considerar lgu@ersona ha
cometido: delitos contra la paz, delitos de gusfrdelitos contra la
humanidad segun las definiciones de los tratadesiacionales; un grave

delito comian cometido con anterioridad fuera dés pla refugio.

- Que sea culpable (lo cual supone una decisidnitiedmente en firme
de tribunales competentes respetando el debidoegodcde actos
contrarios a las finalidades y principios de la ONMas alla del caso
Ballestas Provea envia a las autoridades analidise procedencia de
refugio, asilo o extradicion. Nota de prensa Reragh® en fecha 3 de
agosto de 2012 del sitio Web: http://www.ucab.edlilMes/CDH/
recursos/provea.pgf

4.3. AMNISTIA.-

Es el acto politico mediante el cual, el legislader un Estado mediante la
creacion de una ley determina la extincion de wegso penal seguido en contra
del sujeto responsable de la comision de un heeliotido de acuerdo a las

circunstancias sociales que se presenten, eseliecpara ello el olvido del

delito cometido y las sanciones correspondientes.
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Como se concede por ley, el beneficiado no puetigararia en ningun caso y
s6lo es declarada de oficio si asi lo establedeylgpara los tipos de delitos

correspondientes. (Maggiore, G. 2000. p. 357).

Esta conformada por los siguientes elementos natobra continuacion:

- Segun su naturaleza juridica, es general, amplia.

- De acuerdo a su finalidad, generar paz social parcurcunstancia especial.

- Segun el 6rgano que la dicta, debe dictarla elnardagislativo del Estado
pertinente.

- De acuerdo a la defensa del orden publico, es decaficio beneficiando al

interesado.

La cual se aplica solamente a los delitos politecesvor de aquellos sujetos que
cometieron estos hechos ilicitos en base a la ggamion previa de una ley

escrita y estricta. En cambio, el indulto se apidados los delitos comunes o
politicos a favor de sujetos determinados, es dadim grupo determinado de
seres humanos que cometieron estos delitos conarne de caracter particular

aplicable a los mismos.

4.4, DERECHO AL INDULTO.-

A diferencia de la amnistia, el derecho al indwétmbién llamado derecho de
gracia, es entendido como la aplicacion de unai@amenal mas favorable al
delincuente que cometio un delito comun concedmlogh 6rgano ejecutivo de

un Estado.
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De acuerdo al Diccionario de la Real Lengua Esparell indulto es la gracia
gue excepcionalmente concede el jefe de Estadolapownal perdona total o
parcialmente una pena o la conmuta por otra magyreen(Diccionario de la
Lengua Espafiola, 2001 p. 860).

Constituye una causa de extincion de la pena (.ndamando en todo o en parte
la pena infligida y es conmutada por otra claspaiea establecida en la ley. (...).
Difiere de la amnistia porque recae sobre la pena,sobre la potestad punitiva
del Estado extinguiéndola como en la amnistia. @wag, G. 2000. p. 386).

Mediante la aplicacion del indulto al proceso sdguicontra la persona
responsable juridicamente por la comision de untogede restituye el valor
justica respetando garantias jurisdiccionales \ealers humanos que tienen
todos los seres humanos. Por ella, se restituyaaslel orden justo, bien comuan
para impedir la injusticia establecida en una leyura sentencia judicial

exageradamente dura y rigurosa.

El indulto es una institucion politica, establecicamo atribucion del Poder
Legislativo (...) cuya finalidad es dispensar, redimperdonar la ejecucion de
la totalidad o de una parte al condenado. No $a tf@a un acto jurisdiccional,
por ello es irrevocable y no puede ser revisadeeele judicial, constituyendo en
los hechos para el condenado un cumplimiento patic de la condena.
(Yafiez, A. sin fecha p. 273).

Definidas previamente las instituciones juridica$acionadas a los delitos
politicos, se debe mencionar que las mismas safeetadas negativamente por

la falta de caracterizacion de los delitos pol#idado que, actualmente a nivel
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internacional no existe certeza sobre la aplicad&rderecho indulto, el refugio
politico, amnistia y derecho de asilo a favor @gtos sujetos ciudadanos de un
Estado.

Es mas, la gran mayoria de las legislaciones dpdtses de Latinoameérica se
limita a clasificar a los delitos politicos comolities contra el ordenamiento
juridico de un Estado o asemejar estos delitosos diechos delictivos de gran
importancia social como el delito de genocidioalésmanidad, etc., obviando

todos los parametros que caracterizan a los dekdibscos.

Generando de esta manera, la vulneracion de loschites humanos a la
seguridad juridica, derecho de asilo, derechojasliia, derecho a la igualdad
juridica, derecho a la libertad de locomocion, pemento y expresion, derecho
a la integridad personal, fisica y psiquica, n@ std los delincuentes politicos,
sino también de la sociedad de cualquier Estad@tigoamérica.

Es por ello, que a continuacion se mencionaramalgnormas juridicas a nivel
global suscritas y adheridas por ciertos paise®lanion al derecho de indulto,
extradicion, diferentes tipos de asilos, refugibitpo y sobre la amnistia.

4.5.TRATADOS Y CONVENIOS INTERNACIONALES REFERIDOS A
LOS DELITOS POLITICOS.-

Para citar a continuacion los Tratados y Convembsrnacionales suscritos
entre los diferentes Estados relacionados a lagslgdoliticos, es importante
mencionar que los mismos contemplan diversas nosobse la regulacion y

proteccion juridica de los derechos humanos comdereicho de asilo, derecho a
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la vida, derecho a la libertad, derecho a sotidgaextradicion, etc. los cuales

hacen alusion a los delitos politicos.

Sin embargo, estos instrumentos internacionalesst@blecen una regulacion
normativa sobre estos hechos ilicitos de particaéaacterizacion no sélo a
favor del delincuente politico en particular, stambién a favor de la sociedad

de manera general, por lo cual se sefalan loesitps:

4 Convencion sobre Asilo adoptada por el VI Conferena Internacional

Americana realizada en La Habana en 1928

Esta convencion establece en lineas generalessgakasilo juridico y su
aplicacion correspondiente a los sujetos que @gkeduieren, bajo que

parametros legales es otorgado, cuales son loddsstaiembro, etc.

& Declaracion Universal de Derechos Humanos adoptagmr la Asamblea

General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre @948.

Este instrumento juridico internacional establ@ls¥echos humanos de
primera, segunda, tercera y cuarta generacion adgu@&reconoce aquellos
derechos ya regulados anteriormente como el deraclaovida, libertad,

salud, etc. que tienen las personas.

4 Convencion Europea de Derechos Humanos adoptado pel Consejo de

Europa el 4 de noviembre de 1950.
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Este instrumento internacional enuncia garantizaesdodo los derechos
politicos y civiles garantizando su efectiva protéo y aplicacion en los
Estados que asi la ratifican. Adicionalmente, nlm suenciona derechos
econdmicos, sociales y culturales considerados ¢dondamentales sino que
también establece la creacion de la Comision Interigana de Derechos

Humanos y la Corte Interamericana de Derechos Hasian

A Convencion de Ginebra sobre el Estatuto de los Refiados de 28 de julio
de 1951.

Esta convencion regula todos aquellos aspeclasiorados a la definicion
de los refugiados, bajo qué circunstancias un sugst considerado como
refugiado politico y el mecanismo juridico que sbealaplicar para solicitar

y tener efectivamente un refugio politico.

A Convencion sobre Asilo Diplomético adoptada por laX Conferencia

Internacional Americana realizada en Caracas en 196

Establece la regulacion de la institucion juridieh asilo diplomatico como
asi también sus limitantes y prohibiciones, esrdpee, el mismo podra ser
otorgado respetando las reglas minimas y procedimistablecidos en esta

convencion.

A Declaracion sobre el Asilo Territorial 2312 adoptad por la Asamblea
General de Naciones Unidas del 14 de Diciembre deel .
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Basada en los propdsitos proclamados en la Cartasddaciones Unidas
para mantener la paz, seguridad y cooperaciomantamal, recomienda la
aplicacion de principios relativos al asilo temiéd en la busqueda del

desarrollo y respeto de los derechos humanos.

A Convencion Americana de Derechos Humanos suscrita éa Conferencia
Especializada Interamericana sobre Derechos Humanan San José de
Costa Rica en 1969.

Adopta el reconocimiento, promocion y proteccian dlversos derechos
humanos y garantias procesales como ser el derachw libertad de

asociacion, garantias judiciales procesales peraig® otras.

A Tratado de extradicion entre México y Estados Unide de 4 de mayo de

1978.

Este instrumento juridico fue realizado con lalided de velar en contra de
la delincuencia y asistencia mutua de extradiciatreeambos Estados
respetando los parametros legales establecidas lestmismos en relacion

a la extradicion.

A Carta Africana de Derechos del hombre y de los Puéds de 1981,
también llamada Carta de Banjul aprobada el 27 deylio de 1981 por la
Asamblea de Jefes de Estado y Gobierno de la Orgaatcion de la

Unidad Africana reunida en Kenya.
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Basada en el deber de lograr la total liberacioiiea y buscando hacer
desaparecer las bases militares extranjeras agsesivtoda forma de
discriminacién, esta carta tiene la finalidad denpwver y proteger los
derechos y libertades humanas y de los pueblodriteAasi como también

sus principios aplicables.

A Declaracion de Cartagena sobre refugiados en Améad_atina adoptado
por el "Coloquio Sobre la Protecciéon Internacionalde los Refugiados en
Ameérica Central, México y Panama celebrado en Cargena, Colombia,
del 19 al 22 de noviembre de 1984.

Esta declaracion amplia la concepcion juridicaladgersona refugiada
dentro de los limites de América Latina tomandoceenta los demas
instrumentos juridicos aplicados por otros paisesioc la Declaracion
Universal de Derechos Humano y la Convencion deNiasiones Unidas

sobre el Estatuto de los Refugiados.

4 Convencion sobre extradicion firmada en Montevide@l 26 de diciembre
de 1933.

Este tratado internacional regula todo lo reteria la extradicion, su
procedimiento, prohibiciones e implicaciones jurédi establecidas entre sus

Estados miembros.

Cabe resaltar que actualmente existen algunos eapqutidicos, los cuales

permiten adquirir algunas concepciones de losadgtioliticos como:
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» El Congreso para la Unificacion del Derecho Peaahida en Copanhague
en 1953, establecio que son “politicos los delittisgidos contra los
intereses politicos del Estado o contra los derepltiticos del ciudadano”.
(http:www.docstoc.com/docs/116931/SobrelaDefinicP#BF%BDn-del
Delitopo%EF%BF%BDtico).

= El Cddigo Bustamante considerado como norma deckenaternacional el
cual realiza una recopilacion de todas las norroaisligas americanas
establece en su articulo 357 que, “no sera reputanm delito politico, ni
hecho conexo, el de homicidio o asesinato deldefen Estado contratante
o de cualquier persona que en él ejerza autoridhtth:www.derechos.org/
nizor/colombia/libros/dih/cap2.html

» La Fundacion Asesoria de Derechos Humanos mengism#a Constitucion

Politica colombiana, consagra un tratamiento miNddo al delito politico
en consideracion a los fines especiales que subyaeste tipo de delito.
El cual consiste en la concesion de amnistias eltosd a los autores o
participes de tales delitos y en la exclusion, esids inhabilidades para
ocupar altas dignidades estatales, de la existeleieondenas por delitos
politicos. (Pradas, M. 2007-2008. Pp. 1-3).
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CAPITULO V

5. REGULACION DE DELITOS POLITICOS EN EL ORDEN
JURIDICO COMPARADO

Los delitos politicos dentro del ordenamiento juoddde diversos paises, por su
especial naturaleza y fines adquieren no sélo atartiento a diferencia de los
delitos comunes sino que de acuerdo al context@lsie cada pais tienen una
concepcion especial y Unica, ya que no encuentieacteristicas similares en

las tipificaciones de las legislaciones latinoaoanas.

Es por eso que, es importante mencionar la conmeple los delitos politicos en
cada legislacion vigente para comprender el sentiddico que adquieren los
mismos citandolos a continuacion. (Anexo a). Ashedambién la concepcién
juridica que tienen los derechos humanos a niveidmal a través de cuatro
sistemas de regulacion y proteccion de los derechasdamentales

posteriormente. (Anexo b).

De acuerdo esto, ante la promulgacion de la LeyAmaistia No 15.737 en
Uruguay, la cual se encuentra vigente actualmergstgblece que los delitos
politicos seran aquellos hechos ilicitos cometigos moviles politicos, asi
como también aquellos delitos comunes y militaresegos con estos que
tengan la misma finalidad o que fueron cometidaa fevorecer la comision de

los delitos politicos.

Por un lado, cabe mencionar que en Uruguay si agatel beneficio de la

amnistia a los delincuentes politicos quienes denaet un delito politico,
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comun o conexo con este sin embargo, siendo unadpgcial no regula la
definicion ni caracterizacion de los delitos potis mas alla que el movil por el

cual son consumados.

Por otro lado, en la Republica de Cuba, el Codgbefensa Social regula en su
articulo 21 que el delito politico es la accion agiende un derecho o interés
politico del Estado o un derecho politico de lagladanos cubanos. Sin tomar
en cuenta que este tipo de delito de especialmadego es cometido solamente
con la finalidad de vulnerar un bien juridicameprtetegido estatal o un derecho
politico de algun ciudadano cubano, por lo tanta de lado varios elementos

del tipo penal delito politico.

Sin embargo, el Cédigo Penal de la Republica dealdlador si recauda mayores
elementos del delito politico al relacionar estehleeilicito con el sistema
constitucional, existencia, seguridad, la organirade la Republica. Asi como
también establece por un lado que, sera delitaigmlios delitos comunes
cometidos con fines politicos exceptuando alguneselibs tales como los
delitos contra la vida como también los delitos gones conexos con los

politicos.

Adicionalmente, el Cédigo Penal de Honduras reguias6lo aquellos delitos
gue seran considerados como politicos, la difeeemmrmativa entre los
delincuentes politicos y los delincuentes comuse®) que también establece

gue la extradicion no sera concedida por delitddigas puntualmente.

Se debe resaltar que esta norma juridica es parfieente interesante e

innovadora en materia internacional ya que no siwsifica a los delitos
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politicos dentro de su normativa vigente sino gambién otorga un trato
diferenciado a los delincuentes politicos quierssedan mantenerse separados

de los delincuentes comunes.

En el Codigo Penal de la Nacion de Argentina, sabtsce que no existira la
reincidencia la pena ya cumplida por los delitositipos los cuales estan
regulados solamente en el Codigo de Justicia Mitieala Nacion asi como los

amnistiados o los consumados por las personas sgederedad.

De acuerdo a la Ley del Cbédigo Penal de la Repbdie Nicaragua, la
extradicibn no sera otorgada por la comision dedelito politico o comun
conexo en concordancia con el Codigo Penal de \eteezel cual establece que
la extradicion tampoco procedera por la comisiorhecho ilicito de naturaleza

politica ni por infracciones conexas con este.

En este sentido, la Constitucion Politica de Méxtampoco autoriza la
celebracion de tratados internacionales en relaxiéxtradicion de delincuentes
politicos ni delincuentes del orden comun tratatlwso esclavos. Asi como la
actual Constitucion Politica del Perd, la cual st puntualmente que los
sujetos perseguidos por delitos politicos seratumlas para la aplicacion de la
extradicion estableciendo para ello que no serarsiderados como delitos

politicos el genocidio, magnicidio ni el terrorismo

Analizada la relacion normativa de los delitos o en algunos de los paises
de Latinoamérica es importante destacar por un tpoe ninguna de estas
normas juridicas establecidas en los cuerpos nmwwsatde los diferentes

Estados a nivel de Latinoamérica es vinculante eloardenamiento juridico
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boliviano vigente por lo cual se sefiala la necestkauna regulacion normativa

de los delitos politicos en el Estado PlurinaciateaBolivia.

Y por otro, es también importante destacar la qoriée normativa de los
derechos fundamentales relacionados con los defitbdicos para sefalar
posteriormente la vulneracion a los derechos humaeopersonas también en

Latinoamérica.

Cabe mencionar que ninguna de estas normas jugidigantes en los diferentes
paises de Latinoamérica actualmente es vinculamelcordenamiento juridico
del Estado Plurinacional de Bolivia el cual no daezon parametros normativos

sobre los delitos politicos.

5.1. LA CONCEPCION JURIDICA DE LOS DERECHOS HUMANOS Y
LOS DELITOS POLITICOS EN EL DERECHO COMPARADO.-

Los derechos humanos al ser aquellas facultadiebcas otorgadas a todos los
seres humanos a nivel mundial sin distincion algpara que los mismos puedan
exigir la proteccion efectiva y el respeto realsiedignidad e integridad, se

encuentran reconocidos en gran medida por la nmeagerios Estados.

Es decir que, los Estados no sélo reconocen jodemialmente a los derechos
fundamentales sino que también garantizan mecani$ggales para garantizar
su efectiva defensa de ataques de terceras personas

Por ello, se destacan a continuacion aquellos desgdcumanos mas vinculados
con los delitos politicos en base a tres sistent@salgs los cuales consagran
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sobre todo la regulacion de convenios, pactos \adegones de caracter
internacional tales como la Declaracion Universal derechos Humanos
establecida en la Asamblea General de Nacionesal@t10 de diciembre de
1948 (DUDH), el Pacto Internacional de Derechodl€sw Politicos creado en
la Asamblea General de Naciones Unidas el (PID&HM)Y de diciembre de
1966.

Ademas del ElI Pacto Internacional de Derechos Homus, Sociales y
Culturales fundado en la Asamblea General de Nasidmidas el (PIDCP) , el
16 de diciembre de 1966 (PIDESC), el Convenio Par®roteccion de los
Derechos Humanos y de las Libertades Fundamerttadado por el Consejo de
Europa en Roma el 4 de noviembre de 1950 (CEDH}alda Social Europea
realizada en Turin el 18 de octubre de 1961 (CSH Carta de Derechos
Fundamentales de la Unién Europea en Estrasburty® d¢ diciembre del 2007
(CDFUE). (Anexo b).

De esta manera, se pueden observar no solo la pmécejuridica de los

derechos humanos en cuerpos normativos de algwadds latinoamericanos a
través de los tres sistemas mencionados con amdeado sino que también se
puede destacar la regulacion juridica de los deseftindamentales relacionados

con los delitos y delincuentes politicos.

5.2. VIOLACIONES A DERECHOS HUMANOS VINCULADOS A LO S
DELITOS POLITICOS.-
Es necesario aclarar que en base a la presentéceméadémica desarrollada,

la finalidad de mencionar las vulneraciones a Brechos humanos relacionados
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a los delitos politicos no se encuentra dirigigmessentar casos juridicos basados
en la comision de delitos politicos.

Sino mas bien, se encuentra enfocada en estalbde@acion de los beneficios
juridicos reconocidos a los delitos politicos coehalerecho de asilo politico,
derecho de indulto, amnistia y refugio politico aadr de los delincuentes
politicos de manera particular y sociedad de uadéstle manera general la cual
adicionalmente, se veria favorecida con la congoiih de las caracteristicas

normativas de los delitos politicos.

Dado que, si bien se fortaleceria a estas instities juridicas de caracter
nacional ya sea el asilo o refugio politico, conmmbién de caracter
internacional ya sea el indulto o amnistia, logladanos de una sociedad gozan
del derecho a conocer cuéles son los parametrosatigos que caracterizan a
los delitos politicos, apoyados en su derechosadaridad juridica.

Es decir que, es importante destacar que todgselasnas independientemente
del lugar donde las mismas se encuentren son tieheerecho de tener la
certeza y confianza de que todos sus derechos losnearan respetados y
garantizados por el Estado donde los mismos reswmlase encuentren

temporalmente.

En este sentido, si exista una falta de regulad®os delitos politicos en los
cuerpos normativos de los paises latinoamericaon® dambién en el Estado
Plurinacional de Bolivia, se genera la indebidaicaplon normativa a estos
hechos ilicitos beneficiando o perjudicando a lagladanos de un pais y

vulnerando de esta manera sus derechos fundansentale
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CAPITULO VI

6. ORDENAMIENTO JURIDICO BOLIVIANO EN MATERIA
DE DELITOS POLITICOS

El cuerpo normativo que conforma el ordenamientédico boliviano regula

diversos temas tanto a nivel nacional como a nivernacional estableciendo
para ello, tratados, convenciones y demas instrtomemternacionales. Sin
embargo, el cuerpo normativo del Estado Plurinadidle Bolivia no regula a
los delitos politicos en ninguna norma juridicasga el Codigo Penal vigente

como normas especiales referidas al tema en caestié

Es mas, actualmente el Estado Plurinacional devidodis signatario de diversas
normas internacionales las cuales no regulan qaidénte a los delitos
politicos, sino que solamente establecen los beosgfjuridicos relacionados a
los mismos sin tomar en cuenta los elementos guaetesizan a estos hechos

ilicitos, como:

» Declaracion Universal de los Derechos Humanos adoppor la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 10 de diciembrids.

 Convencidon Americana de Derechos Humanos susanitéa eConferencia
Especializada Interamericana sobre Derechos Humam&@an José de Costa
Rica en 19609.

» Declaracion Americana de los Derechos y DebereBloeilbre.
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* Convencioén Interamericana sobre el Asilo.

* Convencion sobre Asilo Politico firmada en Montexdcdel 26 de diciembre
de 1933.

» Convencion Interamericana sobre el Asilo Diplon@tic

* Convencion Interamericana sobre el Asilo Terriforia

» Convencion de Ginebra sobre el Estatuto de losgredos de 28 de julio de
1951.

» Tratado de Extradicion entre la Republica del Beld Republica de Bolivia
establece los delitos que dan lugar a la Extradlierdtre los cuales no figuran

los delitos politicos.

Tratado el cual establece que no se considerara defitos politicos los hechos
ilicitos como el asesinato contra la persona del de Estado o miembros de su
familia, el genocidio, delitos relacionados contezxrorismo, etc. Dejando de
lado, los demas elementos caracteristicos doasnal normativos que

componen el delito politico a nivel internacional.

Pero el Estado Plurinacional de Bolivia es tamb#&su vez, miembro de
diversas organizaciones internacionales en maderiderechos humanos como

Ser:
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A La Organizacion de las Naciones Unidas el 14 déesndwe de 1945.

A La Organizacion de los Estados Americanos cuyostuges consagran la

proteccion y respeto de los derechos humanos.

6.1. CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO.-

La actual Constitucion Politica del Estado Plurioaal de Bolivia solamente
establece en su articulo N° 172, numeral 14 queasie las atribuciones de la
Presidenta o del Presidente del Estado decretaiséanm indulto, con la
aprobacion de la Asamblea Legislativa Plurinaciof@hceta Oficial de Bolivia.
2009: Constitucion Politica del Estado).

Adicionalmente, la norma juridica suprema recorladastitucion juridica de la

extradicion en el articulo184 numeral 3:

Que es atribucion del Tribunal Supremo de Justoiocer, resolver y
solicitar en Unica instancia los procesos de didi@n. Pero en relacion a
la amnistia, menciona en su articulo 172 que erdaglatribuciones del

Presidente del Estado es decretar amnistia otindah la aprobacion de

la Asamblea Legislativa Plurinacional.

6.2. LEYES ESPECIALES.-

Dentro de las leyes especiales que establecenegeietisnde por delito politico
pero de manera muy general y amplia, el Decretoebup N°27234 del 31 de
octubre de 2003, menciona que el delito politieo define por criterios

subjetivos relacionados con los moviles.
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Sin embargo, existe un gran vacio juridico al regpelado que si bien este
Decreto Supremo establece que el delito politicdedme por la finalidad del
mismo deja de lado los demas elementos caraatedsspeciales de este hecho
ilicito.

Adicionalmente, también existen dos leyes espexiagae se encuentran
relacionadas con la tematica desarrollada que adBohvencion de Ginebra
sobre el Estatuto de los Refugiados de 28 de @idi@951 ratificada por Ley de
la Republica N° 2071 del 14 de abril del 2000 ég del Sistema Nacional de
Seguridad Ciudadana N° 2494 del 4 de agosto de POGRial permite la
aplicacion de la amnistia temporal para ciertasstige delitos.

Cabe mencionar que el actual Presidente del E$adiinacional de Bolivia
realizo un decreto presidencial No. 1445 de 19 dmerdbre de 2012,
denominado Decreto Presidencial de Concesion delttndEl cual tiene la
finalidad de proteger a la sociedad contra el aejitlograr la enmienda,
readaptacion y reinsercion social del condenadoramés de una cabal

comprension y respeto de la Ley.

Tomando en cuenta que actualmente, las céarcelegaisl atraviesan una
situacion particular la cual requiere de la adopai@ nuevas soluciones que
enfrenten los problemas de retardo de justiciajnaagento y violacion de

derechos humanos de las personas.
En ese sentido, este Decreto Presidencial regapligacion efectiva, alcance y

exclusion de las personas recluidas en centroseperarios quienes tienen la

facultad legal de solicitar ser favorecidas condacesion del indulto. Asi como
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también regula y establece los requisitos paraitwliel indulto referente a la

documentacion pertinente relacionada.

6.3. VIOLACIONES DE LOS DERECHOS HUMANOS EN BOLIVIA .-
Dentro de las vulneraciones a los derechos humal®osciertos sujetos

ciudadanos de Bolivia, se identifica dos casoszados juridicamente:
Caso N° 1:

El ex prefecto de Pando Senador Roger Pinto Madua@nte el afiol1999 al
2002, fue acusado de la comision de delitos comuakgionados con el
enriguecimiento ilicito de fortunas, realizo laisitlid del beneficio juridico de
asilo politico a Brasil el 18 de mayo del afio 2Qdd&*que el mismo consideraba
gue su derecho humano a la vida y libertad figisgologica y derecho a la

seguridad juridica se encontraban en grave peligro.

Ante esto, Brasil y de acuerdo a los instrumeniteymacionales suscritos con el
Estado Plurinacional de Bolivia, en fecha 9 deguiel 2012, decidio otorgar el

beneficio y proteccion juridica del asilo politiadavor del ex prefecto.

Sin embargo, el Estado Plurinacional de Boliviasibera Brasil no deberia
haber otorgado su proteccion juridica al sefioroPadddo que el mismo es
perseguido por la justicia boliviana por la comiside delitos comunes no
politicos relacionados con la funcion administratdel Estado. Y por lo tanto,

actualmente niega otorgar el salvoconducto a fdebex prefecto de Pando.

De acuerdo a los parametros establecidos del Deritbrnacional sobre el
asilo politico, se otorgara el beneficio juridice dste instituto juridico a los

sujetos extranjeros de un Estado quienes en casmerdecucion por delitos
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politicos 0 comunes conexos con estos escaparotemigbrio del Estado del

cual son nacionales.

Sin embargo, al no contar con parametros normatyws establezcan la
caracterizacion de los delitos politicos o lostdslicomunes conexos a estos,
tanto los legisladores como los administradorgsistecia ubicados en los paises
de Latinoamérica, crean y aplican normas juridesisechamente vinculadas
con los delitos politicos pero de una manera angiy injusta y desigual
afectando negativamente a los derechos humanogedescciudadanos de los

mismos paises

Adicionalmente, actualmente en relacion a la nakadioliviana, se constituye
como uno de los fines y funciones esenciales d@ldésboliviano garantizar el
bienestar, dignidad y sobre todo la seguridad sigpémsonas, establecido en el
articulo 9.2 de la Constitucion Politica del Estadigente, lo cual como se

puede destacar no se cumple a cabalidad.

En ese sentido, el articulo 8, 22 y 23 de la mismana primordial también
establecen que es deber el Estado respetar y erdéeqgo la dignidad, seguridad
como la libertad de pensamiento, locomocion y desgmiento individual o
colectiva de todas las personas, derechos humaness@lo podran ser
restringidos en casos extremos pero respetande dexechos fundamentales,
los tratados, acuerdos y convenios internaciormlssritos con otros paises asi
como también con organizaciones internacionalesoctanOrganizacion de

Estados Americanos.

Por lo tanto, se concluye que en el caso del degrede Pando, Roger Pinto el
Estado Plurinacional de Bolivia si deberia otomgasalvoconducto respectivo a
favor del ex prefecto en virtud de la ConvencidbredAsilo Politico firmada en
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Montevideo el 26 de diciembre de 1933, la Convenciimericana sobre
Derechos Humanos y la Constitucion Politica debd@st de lo contrario el
actual Estado Plurinacional de Bolivia estaria mpliendo con los mandatos de
instrumentos internacionales suscritos y ratificag@r el mismo con otros

Estados.
Caso N°2:

Por un lado, el ex alcalde y prefecto de Cochabartamfred Reyes Villa
Bacigalupo durante el afio 2005 al 2009 y ex camligeesidencial durante el
afio 2009, fue acusado por mas de 16 delitos @gifis en el Codigo Penal

Boliviano.

Sin embargo, el sefior Reyes solicito el beneficiprgteccion juridica de
derecho de asilo politico a Estados Unidos en@I28f.0 dado que consideraba
gue existia un grave peligro de vulneracion a @reathos humanos como el

derecho a la libertad fisica, derecho a la videckiso derecho a la justicia.

Por otro lado, el Estado Plurinacional de Bolivimsidera que Estados Unidos
no deberia otorgarle el asilo politico al sefiord®eyilla tomando en cuenta que
€l también es un sujeto perseguido por la jusboilviana por la comision de
delitos comunes no politicos cometidos el afio 20880on por la cual el ex
alcalde y prefecto no deberia haber solicitadorédepcion juridica de Estados

Unidos.

Sin embargo, es importante destacar que tanto rimativa boliviana vigente
como la normativa internacional buscan la efegbir@eccion juridica de todos

los derechos humanos de las personas que se eecuemterritorio boliviano.
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Pero sin embargo, como se puede observar en enpeesaso esta proteccion
juridica tampoco se cumple, por lo cual esta ingdgd juridica se ve reflejada

en la sociedad boliviana en casos como el antesioi@analizado.

Por ello, se considera que si procede que Estadm®$)como Estado imparcial
frente a la problematica legal entre el Estadoifdgronal de Bolivia y el sefior

Reyes Villa otorgue el asilo politico a favor déeadtimo sujeto.
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CAPITULO VII

7. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

En base al desarrollo del analisis acadéemico emlizanto doctrinal como
también juridico previamente realizado a nivel oaal e internacional sobre los
delitos politicos, se llega a las siguientes infel@s particulares presentadas a

continuacion:

7.1. CONCLUSIONES EN BASE A LAS TENDENCIAS DOCTRINALES
DE LOS DELITOS POLITICOS.-

- Actualmente la mayoria de las tendencias doctsnaebre el concepto,
naturaleza juridica y efectos de los delitos pm#identro de la Teoria General
del Delito en paises Latinoamericanos se encuentiigididas en dos

segmentos:

= Por un lado, se establece el concepto doctritksal delito politico, pero de
manera muy amplia y general sin tomar en cuentastdds elementos
caracteristicos de este hecho delictivo, el cuabeseptualizado como aquel
delito cometido por quien tiene la finalidad de aai@l orden publico o
constitucional de un Estado buscando su mejoribeseficio en los demas

ciudadanos.

» Por otro lado, se clasifica a los delitos comasalsinato de un jefe de Estado,
crimenes internacionales o el delito de terrorimmmo delitos politicos sin
serlo los cuales por alcance e importancia jusithascienden mas alla de los
limites territoriales de un Estado afectando jeddiente a otros Estados ya
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gue estos de acuerdo a su soberania pueden gbhoogecciones y beneficios
juridicos a los delincuentes politicos.

En relacion al delito politico, el mismo se encugrtaracterizado por los

siguientes elementos constitutivos:

Delito cometido por una persona natural o variasaagrupaciones politicas,

grupos sociales o agrupaciones guerrilleras

Vulnera bienes juridicamente protegidos como lausdgd interna de un
Estado, asi como también la tranquilidad publiclnsaderechos politicos de

los ciudadanos o respeto al pudor publico.

Asi como también lesiona los derechos primarioseguridad del Estado

como la integridad del territorio, autonomia o farde gobierno.

Son cometidos con la finalidad de modificar el mégm constitucional,

politico, econémico o juridico de un Estado.

En relacion a las diferencias juridicas entre &tadpolitico y el delito comun,

se arriba a las siguientes conclusiones:

Desde el punto de vista de su autor, el delito ecorad8 cometido por
cualquier ciudadano comun de un Estado o grupsoaidl movido por un
sentimiento individualista y egoista sin imposarstatus, oficio o cargo que
ejerza en el momento de la comision del deliteeigues denominado como

delincuente comun.
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Mientras que el delito politico es cometido poa gnla persona o agrupacion
politica, grupo social o guerrillero motivado por sentimiento  colectivo,
popular, admirable y revolucionario quien es deinaao como  delincuente

politico.

Desde el punto de vista de su sujeto pasivo, @ébdsdmun es cometido en
contra de cualquier persona natural o juridicadeerdo a la circunstancia y

momento particular de la comision del delito.

El delito politico en cambio, es cometido en cantdel régimen
constitucional, politico, ordenamiento juridicoeconémico de un Estado

respetando la situacion particular de la comigiéirdelito.

Desde el punto de vista del bien juridicamenteggidb vulnerado, el delito
comun contraviene derechos civiles, economicogials, politicos o
culturales de de diversas personas dentro denoes$ del territorio de un

Estado dependiendo el caso analizado.

Mientras que el delito politico viola el orden pab existente, asi como sus
derechos primarios de seguridad interna, la tiddgd publica y los

derechos politicos de los ciudadanos del Estadtuplmente.

Desde el punto de vista de la sancion penal, elaesinte comun es pasible
de responsabilidad penal ya sea en centros dssi@tlpenal como cualquier
medida legal impuesta por la autoridad competeateo la aplicacion de la

libertad condicional, etc.
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A diferencia del delincuente politico quien essipke de responsabilidad
penal solamente en centros de reclusion penal @stpupor la autoridad
competente.

Desde el punto de vista de su regulacion juridicomativa, tanto el tipo
penal como la sancion del delito comin se encaerggulada en los
Codigos Penales respectivos de cada Estado peep@snalmente esta

normada en algunas Leyes especiales.

Sin embargo y gracias a la falta de regulaciomativa del delito politico,
tanto su tipo penal como también su sancion seesi@a regulada solamente
en algunas Leyes Especiales y excepcionalmentel ébddigo Penal de

algunos Estados Latinoamericanos.

Desde el punto de vista de los efectos juridicasegalos, el delincuente
comun puede solicitar la proteccion juridica deydicacion de instituciones
juridicas como la extradicion, asi como tambiémadicacion del indulto,

amnistia, asilo territorial o diplomatico en otfstado respetando los
procedimientos legales establecidos y tratadosrnationales firmados y

ratificados en ambos Estados.
Sin embargo, el delincuente politico solamentedpusolicitar el beneficio

y proteccion juridica del indulto, amnistia, ratugolitico y el asilo politico

en otro Estado.
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7.2. CONCLUSIONES RELACIONADAS A LAS INSTITUCIONES

JURIDICAS RELACIONADAS AL DELINCUENTE POLITICO.-

= La extradicion soélo se aplica a favor de un delemte comdn quien cometio
delitos comunes o crimenes internacionales rasgetlos procedimientos y
normativa interna de cada Estado asi como tanhibé@nstrumentos

internacionales suscritos y ratificados entredstgdos.

Pero, no se aplicada por delitos politicos o amsLconexos a estos porque se
comprometeria la soberania de los Estados yrserayéan violaciones a los

derechos humanos de los delincuentes politicos.

= Los institutos juridicos del indulto, amnistiail@gpolitico y el refugio politico
son aplicados a los delincuentes politicos a naathe beneficios y

protecciones juridicas dada su calidad juridica.

7.3. CONCLUSION SOBRE LOS DELITOS POLITICOS EN EL ORDEN
JURIDICO COMPARADO.-
Al no existir una concepcién Unica y precisa sdbsedelitos politicos en las
legislaciones latinoamericanas, se generan intapomnes vagas en relacion a
los delitos politicos, una errOnea aplicacion déelay en general diversas
vulneraciones a los derechos humanos de los delies! politicos quienes

merecen el respeto y la proteccion efectiva delstechos fundamentales.

7.4. CONCLUSIONES EN RELACION A LOS DELITOS POLITIC OS EN
LA NORMATIVA JURIDICA BOLIVIANA VIGENTE.-
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= Actualmente, no existe una caracterizacion daadtmm regulacion normativa
en el Estado Plurinacional de Bolivia sobre leditols politicos, asi como
tampoco se conoce la proteccion juridica apleeablos delincuentes politicos
dentro de la Constitucion Politica del Estadeenig, actual Cédigo Penal, ni
ninguna ley especial especificamente.

» La falta de caracterizacion normativa completalate delitos politicos en
Bolivia, produce problemas de interpretacion fcapion juridica en
relaciona a los delitos politicos lesionando deos humanos de los

delincuentes politicos bolivianos.

= El Estado Plurinacional de Bolivia continta ra@indo instrumentos
internacionales en materia penal y de derechasahas principalmente los
cuales establecen de manera muy general quepuamsg aplicar la
extradicion de personas por delitos politicoomunes conexos a estos, asi
como tampoco se podra interrumpir el términoalprescripcion del delito o
la pena por delitos politicos por la comisiérotte delito en materia de
derecho penal.

7.5. RECOMENDACION APLICABLE.-

Se pudo verificar que tanto en el Estado Plurimadiale Bolivia, no hay una
categorizacion normativa de los delitos politicea$ @mo tampoco lo hay a
nivel internacional no existe, por lo cual se remoma muy respetuosamente de
acuerdo a los postulados de la doctrina que seymweena nivel Estatal la
Iniciativa de que en el marco de los organismasmaicionales de que el Estado

Plurinacional de Bolivia es miembro, se construyaapruebe una Norma
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Internacional que de manera especifica definadaacteristicas de los Delitos
Politicos, a la cual el Estado boliviano se adhigrananera que por imperio de
los Arts. 256 y 410 de la CPE, se constituya ennamena vinculante al régimen

juridico boliviano.

La recomendacion gira en torno a una norma inteénak debido a que como
se ha desarrollado en el tenor del trabajo, logfi@os juridicos relacionados a
los delitos politicos son del ambito del derecherimacional publico, por lo que
una regulaciéon normativa interna tendria poca aglkn o no tendria el efecto

necesario.

Por lo tanto, la presente suscrita recomiendadacidn de una norma juridica
internacional en una Convencion o un Pacto en matier derechos humanos,
con la finalidad de que el mismo sea suscrito Yficatlo por los paises
latinoamericanos sobre la aplicabilidad de lostalpoliticos.

Los cuales son caracterizados por ser aquellomslielbmetidos por una persona
0 agrupaciones sociales, politicas o guerrillensigrgs tienen la finalidad de
modificar el régimen constitucional, juridico o figb de un Estado.
Lesionando de esta manera, la seguridad, integddhterritorio, autonomia o
forma de gobierno del Estado ademas de vulnerdiéanderechos politicos de

sus ciudadanos.

Cabe resaltar que el tratado internacional elalbai@ubién favoreceria a ciertas
instituciones internacionales estrechamente retadas con los delitos politicos
como el asilo politico, indulto, refugio politicoaynnistia aplicados a favor de la

proteccion juridica de los delincuentes politicos.
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7.6. PROPUESTA NORMATIVA.-

Por lo que se propone la caracterizacion normagtivata, completa de los
delitos politicos dentro del cuerpo normativo dstidflo Plurinacional de Bolivia
para evitar cometer mayores atropellos a los deeedmumanos de los
delincuentes politicos quienes tienen el derechoexagir su efectivo

cumplimiento, respeto y proteccion en el marccadealidad.

Aclarando que la caracterizacion sea establecidairen norma de caracter
internacional, es decir, en un tratado ley muéialt en materia de derechos
humanos el cual no sélo establezca claramente elitesdseran considerados
como politicos, su alcance juridico, sino que ta&mbconstituya los efectos
juridicos aplicables a delincuentes politicos y peishibiciones legales para

solicitar las protecciones y beneficios juridicedas delitos politicos.

Con la finalidad de suscribir este convenio o patternacional con los demas
paises de hermanos del Estado Plurinacional deviBolgenerando de esta
manera no solo una uniformidad doctrinal y norngatie los delitos politicos,
una cooperacion internacional entre los paise®, &mbién una innovacion

juridica en materia de derechos humanos a niveldamnérica.

En este sentido, los estados miembros del convenpacto internacional
deberan considerar al delito politico como:

Aquel hecho ilicito preparado y organizado realz@dr una persona o grupo
social, guerrillero o partido politico quien intaninodificar o desintegrar el
sistema economico, gobierno legalmente establecmiden politico o el

ordenamiento juridico de un Estado con la finalidedimplantar un sistema
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politico mas justo y conforme a las necesidademlescde los ciudadanos de
dicho Estado.

El cual es cometido por quien tiene la finalidadcdastruir una sociedad nueva
mientras el Estado violando no solo el orden ygudidad publica, derechos
primarios de seguridad interna del Estado, sindot&amderechos politicos de

los ciudadanos de un Estado.
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ANEXOS

1. GLOSARIO DE TERMINOS.-
Dentro del desarrollo de la presente investigacgantienen las definiciones

sefaladas a continuacion:

» Antijuricidad, es el conjunto de condiciones y casos que se dséen
considerados por la autoridad que administra jastoon la finalidad de
conocer si la realizacion de un tipo penal (en fomolosa o no; activa u
omisiva cometida por un sujeto) no es contrarieeeebho, el decir, el hecho
no merece una desaprobacion del orden juridicoryepde es merecedor de

una pena correspondiente. (Bacigalupo, 1999 p. 351)

= Asilo, es aquella institucion en virtud de la cual uraBstofrece proteccion a
determinados individuos que no poseen su naci@thldcuya vida, libertad
o derechos fundamentales se encuentran gravemmaateaados o en peligro
por actos de persecucion o violencia derivadoscdeiportamiento activo u

omisivo de terceros Estados. (Diccionario Juridispasa, 2007. p. 193).

= Culpabilidad, es el reproche a la conducta imputable realizadaip sujeto
gue actud en contra del ordenamiento juridico éstmlm por el legislador.

(Elaboracion propia).

» Delito es todo acto contrario a Derecho, tipica, culpableujeto de una
sancion correspondiente, justa y pronta establgoideiamente por la ley.

(Elaboracion propia).



= Extradicion, segun de la Oliva citado por el autor, es el moento que
establece y regula la posible entrega, por un Bsahdtro, que ha solicitado
dicha entrega, de una persona que el Estado peti@mose propone juzgar
conforme a su legislacion por posibles delitos e ha sido condenada, para
gue cumplan la condena en él, cuando el sujetmegentra fisicamente en

otro Estado. (Diccionario Juridico Espasa, 2006.78).

» Derechos Humanosson prerrogativas que tiene todo individuo fresmti®s
organos del poder para preservar su dignidad cemiausnano, excluyendo la
interferencia del Estado en areas especificas devida individual o
asegurando la prestacion de servicios (...) del Bstpdra satisfacer sus
necesidades basicas. (Faundez, H. 1996. p. 21).

= Gobierno, es el 6rgano jerarquico superior de la Administracestatal u
titular del poder ejecutivo del Estado. (Diccionalduridico Espasa, 2007. p.
767).

» Indulto, es el instituto juridico por el cual el érganocejivo del estado
atendiendo a cuestiones de politica criminal detexnatenuar la pena o
perdonarla manteniendo el delito como hecho aidigo pre existente, se

constituye en un perdén del castigo pero no adaddensa. (Elaboracion
propia).

= Politica, Actividad del ciudadano cuando interviene en Issn#éos publicos
con su opinion, con su voto, o de cualquier otralono (Diccionario de la
Lengua Espafiola, 2001 p. 1219).



= Ley Penal,es la Unica norma que puede establecer las cawddetictivas y
sus penas, cumpliendo una funcion de garantia sleilaladanos, pues el
monopolio de la ley con todos los requisitos mates y formales satisface
las exigencias constitucionales de seguridad paiglide certeza propias del
Estado de Derecho. (Diccionario Juridico Espasay 20. 902).

= Orden Publico, es el conjunto de condiciones fundamentales de sudtial
instituidas en una comunidad juridica, las cuatasapectar centralmente a la
organizacion de ésta, no pueden ser alteradas potuntad de los individuos
ni, en su caso, por la aplicacion de normas juali¢Ossorio, M. 2007. p.
665).

Adicionalmente, es el estado de legalidad normauenlas autoridades
ejercen sus atribuciones propias y los ciudadaa®sekpetan y obedecen sin
pretextos. Es decir, la normalidad juridica, elemp de la ley, el
reconocimiento de los derechos y garantias indaletuen un régimen de
sinceridad constitucional. (Diccionario de la Réahdemia Espafiola, 2001
p.254).

= Orden juridico, es el conjunto de normas positivas vigentes qgenria vida
de las personas y las instituciones de un Estadosdatido amplio esta
integrado por la Constitucion, las leyes y demasnas emanadas del Poder

Estatal. (Duran, W. 2003 p. 26).

» Punibilidad, es la responsabilidad penal que tiene el sujetoogunetio un
delito merecedor de una sancion legal correspoteligiorgada previamente

por el legislador del Estado dentro del cual seienica. (Elaboracion propia).



» Tipicidad, elemento constitutivo de delito, que consisteaeadecuacion del
hecho que se considera delictivo a la figura o Wascrito por la ley.
(Diccionario de la Lengua Espafiola, 2001 p. 1480).

2. TABLAS COMPARATIVAS RELACIONADAS A LOS DELITOS
POLITICOS.-

a. REGULACION DE DELITOS POLITICOS EN ORDENAMIENTOS
JURIDICOS DE PAISES LATINOAMERICANOS.-

RepublicaCaédigo de Defeny Articulo 21 El delito politico es la accion que mde un
de Cuba Social derecho o un interés politico del Estado o un dhereolitico
de los ciudadanos.
Replblica Cadigo Penal | Art. 21 Se consideran delitos politicos los refagial sistema
de El | Decreto N° 103(@ constitucional y a la existencia, seguridad y bpizgcion del
Salvador Estado. Como también los comunes cometidos cors fine
politicos, excepto los delitos contra la vida yiréegridad
personal de los jefes de Estado o Gobierno. Soitosl
comunes conexos con politicos los que tengan éelatirecta
o inmediata con el delito politico o sean un meuitural y
frecuente de preparar, realizar o favorecer éste.
Republica Ley del Cédigo | Art. 21 Para que proceda la extradicion es neaesgti) d)
de Penal Que no se trate de delito politco o comun conexo| n
Nicaragus considerandose tales el homicidio o atentado caftiefe de
un Estado u otro miembro de los poderes publiddesractos
de terrorismo.

11%




iera

Hondurasl Caédigo Penal | Art. 10 En ningin caso se concedera la extradiciénlos
Decreto N° 14483hondurefios que habiendo delinquido en el extranpgs
encontraren en el territorio nacional. No podra (auhca se

por delitos politicos aunque a consecuencia des estulte un
delito comun.

=)

Art. 13 A. Se consideran delitos politicos los coemglidos en
los Capitulos 1, 1l 'y 1, del Titulo Xl y ll, V, Yy VII del
Titulo XII del Libro Segundo del Cadigo Penal. A6.- A los
reos por delitos politicos se les mantendran sdparde 10s
reos por delitos comunes.

México CPE Art. 15 No se autoriza la celebracién de tratades pla
extradicion de reos politicos, ni para la de a@se
delincuentes del orden comin que hayan tenido epaid
donde cometieron el delito, la condicién de esdavo de
convenios o tratados en virtud de los que se altdas
garantias y derechos establecidos por esta Candtitpara el
hombre y el ciudadano.

b. TABLA NORMATIVA DE DERECHOS HUMANOS PARA SU
EFECTIVA PROTECCION.-



por

en

Sistema Sistema Sistema
Universal (ONU) Europeo Americano
DUD PID [PIDE |CE |CS % DAD |CAD JINSTRUMENTOS
H CP |SC |DH [E E H H INTERNACIONALES
DERECHOS c * ORGANISMOS ESPECIFICOS DE
CIVILES Y “ap- CONTROL:
POLITICOS - En el ambito Americana Relatoria
sobre los Derechos de las Personas
Der'echo alart. 3 Art. Art. Art. Art. | |Art. 4]Privadas de Libertad (Comision
lavida 6 2 2 -
Interamericana de Derechos Humanos
Derecho de las . .
personas REGULACION DE LA PRIVACION
privadas de DE LIB_ERTAD: Reglas minimas para €|
g 2 1 Art. Art. |Art.  ftratamiento de los reclusos (Adoptadas
e ———. 10.1 XXV (5.2 lel Primer Congreso de las Naciones
con respeto a la Unidas sobre Prevencion del Delito y
dignidad Tratamiento del Delincuente, celebrado
Ginebra en 1955, y aprobadas por el
Consejo Econdmico y Social en sus
fresoluciones
- Conjunto de Principios para la protecc
Derecho a ser |de todas las personas sometidas a cua
informado de las forma de detencion o prision (1988)
razones de la
detencion. en el Art. Art. - Principios basicos para el tratamiento
momento de la gﬁ iﬁ Art.  |los reclusos (1990)
detenciony a 14.3 6.3 7.4 I+ Prisioneros de guerra: Convenio de
ser notificado, a) a) Ginebra relativo al trato debido a los
sin demora de la |prisioneros de guerra (1949)
acusacion )
formulada. AMERICA: Principios y Buenas
Practicas sobre la Proteccion de las
Personas Privadas de Libertad en las
Américas (OEA/Ser/L/V/11.131 doc. 26).
Art. * ORGANISMOS ESPECIFICOS DE
Art. |19 CONTROL:
12.4{Art. - En el &mbito Americana Relatoria
Art. Art. |15.2 Art. |sobre los Derechos de los Migrantes
Nacionalidad Art. |13 |Art. JArt. [13.4]Art. JArt. |20  J(Comisién Interamericana de Derechos
y extranjeria 15 |Art. (2.3 16 |Art. [15.3XIX [Art. JHumanos)
24.3 18 JArt. 22 |« Declaracién sobre los derechos humd
Art. 34.2 Ide los individuos que no son nacionaleg
19 2;‘-2 del pais en que viven (1985)
' * Sobre el Estatuto de los Refugiados:
- Derecho de Art. Art. QQV Art.  JConvencién sobre el Estatuto de los
asilo 14 18 t 22.7 |Refugiados (1951)
Protocolo sobre el Estatuto de los
- Prohibicién de i\gi At |Refugiados (1966)
expulsion ' 22.9 |F INSTRUMENTOS NORMATIVOS
colectiva de EN AMERICA: Convencion sobre las

nos




extranjeros

condiciones de los Extranjeros (La
Habana, 1928)

- Derechos de
las victimas de
delitos y
violaciones de
derechos
humanos

Principios y directrices basicos sobre el
derecho de las victimas de violaciones
manifiestas de las normas internacional
de derechos humanos y de violaciones
graves del derecho internacional
humanitario a interponer recursos y
obtener reparaciones (Aprobada por la
Asamblea General de la ONU mediante
A/RES/60/147, de 16 de diciembre de
2005)

- Art. 9 y Art. 12 de la Declaracion sobr:
el derecho y el deber de los individuos,
grupos y las instituciones de promover
proteger los derechos humanos y las
libertades fundamentales universalmen
reconocidos (Aprobada por la Asamble
General de la ONU mediante
A/RES/53/144, de 9 de marzo de 1998

- Declaracion sobre los principios

fundamentales de justicia para las victi
lde delitos y del abuso de poder (1985)

* Respecto de violaciones de DDHH
ldonde intervenga la C.P.lArticulo 68del
Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional

Art. 8.2, 15y 24de la Convencion
Internacional para la proteccién de tod3
llas personas contra las desapariciones
forzadas (2006)

es

los

~

e

nas

Declaraciones
especificas
sobre proteccion
de los Derechos
Humanos

- Declaracion sobre el derecho y el deb
de los individuos, los grupos y las
instituciones de promover y proteger log
derechos humanos y las libertades
fundamentales universalmente
reconocidos (Aprobada por la Asamble
General de la ONU mediante
A/RES/53/144, de 9 de marzo de 1998

- Resolucion A/IRES/50/176, de la
Asamblea General sobre Instituciones
nacionales de promocién y proteccion d

e

los derechos humanos (1995)

FUENTE: Garcia Prudencio, (s.f.). El Genocidio en Guatentaladacion
Accién Pro Derechos Humanos. Recuperado en fecha tiitiembre del 2012
el sitio Web:_http://www.derechoshumanos.net/getioguatemala/libro-cap?2-

violacionesderechoshumanos.htm




c. LISTADO DE PRESOS POLITICOS Y DE CONCIENCIA EN CUBA
(1994-2009).-

Nombre de Declarado Prisionero de Fecha Delito
la persona Conciencia por Amnistia de
presa Internacional o cargo detencio
politica n
AGUILERA 16-08- | Sabotaje Privacion
CARPIO 1994 de libertad
Osmel de 30 afios
ALCALA 2-04- Terrorismo Cadena
ARAMBUR 2003 perpetua
O Harold.
ALEJO 2-12- Sin cargos Condena
MIRANDA 2007 formales pendiente dej
Vladimir JUICio
ALONSO Era oficial de inteligencia del | 20-02- Revelacion de | Privacion
HERNANDE | Ministerio del Interior 1996 secretos de libertad
Z Claro F. concernientes a| de 30 afios
la Seguridad del
Estado
ALVAREZ 12-07- Actos contra la | Privacion
ARENCIBIA 1985 Seguridad del | de libertad
Adrian. Estado y de 30 afios
espionaje
ALVAREZ 29-12- | Terrorismoy | Privacion
PEDROSO 1991 otros actos de libertad
Pedro de la contra la de 30 afios
Caridad Seguridad del
Estado
ARCE 10-04- Terrorismo Cadena
ROMERO 2003 perpetua
Leudis
BISCET Preside la Fundacién “Lawton” Actos contra la Privacion
GONZALEZ | de Derechos Humanos independenciay | de libertad
Oscar Elias 6-12- la integridad de 25 afios
2002 territorial del
Estado
BORGES Capitan y Primer Oficial 17-07- Espionaje Privacion de
PEREZ Operativo de Contrainteligencia | 1998 libertad de 30
Ernesto. del Ministerio del Interior afos
BROCHE Preside la Asociacién Nacional | 18-03- Actos contra le Privacion de
ESPINOSA Balseros “Paz, Democraciay |2003 independencia y I¢ libertad de 25




Margarito Libertad. Padece la L.E.P. integridad afios
Licencia Extra Penal concedida territorial del
por motivos de salud. Puede ser Estado
derogada administrativamente p
las autoridades policiales en
cualquier momento toda vez que
las condenas siguen en vigor.
CANO DIAZ 11-02- Actos contrala | Privacién de
Joel. 1996 Seguridad del libertad de 20
Estado, afios
propaganda
enemiga, y
terrorismo
CANO Médico miembro de la Comision| 22-03- Actos contrala | Privacién de
RODRIGUEZ | Cubana de Derechos Humanos | 2003 independencia y I¢ libertad de 18
Marcelo. Reconciliacion Nacional integridad afios
territorial del
Estado.
GALVAN Miembro del movimiento Cuban¢ 26-02- Resistencia y Encarcelado
CASALS de Jovenes por la Democracia |2009 dafios pendiente de
Ricardo. condena.
GUERRA Miembro del Partido Neocatdlicg 14-08- Atentado Privacion de
MARQUEZ 2006 libertad de 18
Augusto. anos
LOPEZ Portavoz de la Comision Cubang 25-03- Actos contrala | Privacion de
BANOBRE de Derechos Humanos y 2003 independencia y I¢ libertad de 15
Marcelo Reconciliacion Nacional y integridad afos
Manuel. Miembro del Movimiento territorial del
Internacional contra la Pena de Estado.
Muerte, con sede en Roma
SURIS DE LA Detenido | Sin cargos Encarcelado
TORRE el 26-04- |formales pendiente de
Ihosvani 2001 condena

Fuentes:Amnistia Internacional y la Comisiéon Cubana de Dieos Humanos y
Reconciliacion Nacional, su actualizacion corresigoal 12 de agosto del 2009.

Recuperado del sitito Web: http://www.conexioncubaat/blogs/oswaldo

/listado-de-presos-politicos-y-de-conciencia-enatub
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